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Codification aquiféres Bassin Rhin-Meuse

RESUME

Le Ministére de 'Environnement a souhaité que le BRGM apporte son concours a 'Agence de
I'Eau Rhin-Meuse, dans le cadre de sa mission de Service public, pour l'identification et la
codification des systémes aquiféres du bassin.

Le BRGM réalise toujours ce genre d'opération au 1/50 000, pour étre cohérent avec I'échelle
des investigations géologiques de base (couverture nationale).

Par ailleurs, il convient de tenir compte de l'identification des domaines hydrogéologiques
effectuée au niveau national au 1/1 000 000 en 1979 et 4 la codification adoptée alors (dite
"codification Margat"). Il est toutefois dorénavant admis qu'elle devenait "insignifiante" dans la
mesure ou la classification typologique & laquelle elle fait référence ne se justifie plus dés lors
que sont mis en place des systémes d'information structurés en bases de données, ce qui est
bien l'objectif des Agences ("Banque de I'Eau").

Enfin, I'échelle de travail augmente considérablement la "limite de résolution" pour
I'identification des systémes aquiféres dans les trois dimensions.

On propose donc en préalable une distinction conceptuelle fondamentale entre "domaines
hydrogéologiques" (territoires géographiques pour repérer les données hydrogéologiques), et
systémes aquiféres (systemes hydrauliques a vocation de gestion des ressources en eau).

L'opération ne concernera que les systémes aquiféres, les domaines étant déja identifiés.

Dans un premier temps, leur identification a été réalisée et portée sur un jeu original complet
de 91 cartes géologiques au 1/50 000. Les critéres d'identification ont di étre largement
précisés du fait des nombreux cas de figure apparaissant a cette échelle, et de la spécificité de la
notion de systéme aquifére par rapport a celle de domaine hydrogéologique.

Dans un deuxiéme temps, une codification (en fait une numérotation) est proposée tenant
compte de ces spécificités et de la codification existante (Margat) des domaines
hydrogéologiques de référence auxquels se rattachent les systémes : certains systémes
correspondent & des domaines, d'autres a des parties de domaine, d'autres encore a des
regroupements de domaines.

Le principe est de proposer au niveau du bassin une codification de premier ordre a 3 caractéres
par systéme hydraulique, et d'amorcer une codification de second ordre par un 4éme caractere

(lettre minuscule) sur critére variable, en le laissant ouvert a toute subdivision ultérieure qui
s'avérerait souhaitable et justifiée au niveau local.

Au total, 65 unités ont été identifiées (systémes, sous-systémes et domaines).
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I est prévu (1994) que les délimitations de ces unités au 1/50 000 soient validées (Agence,
DIREN), et numérisées de fagon a pouvoir les intégrer dans le syst¢éme d'information
géographique en cours de réalisation au niveau du bassin Rhin-Meuse.

Dés lors une indexation précise de toutes les données relatives aux eaux souterraines
ponctuelles ou non, et dans les 3 dimensions, est donc possible dans le cadre de I'élaboration de
la Banque de I'eau "Rhin-Meuse" attachée a ce systéme d'information.

Il reste cependant a concevoir une base de données de systémes aquiféres proprement dits,
avec leurs caractéristiques principales nécessaires a leur gestion, leur état des connaissances,
etc. qui pourra étre progressivement enrichie. Il est toutefois souhaitable qu'une démarche
méthodologique minimale commune soit envisagée au niveau national.
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1. CONTEXTE ET OBJECTIFS

e L'identification et la codification des aquiféeres du bassin Rhin-Meuse entrent dans le cadre
des opérations de Service pblic du BRGM financés par le Ministére de I'ldustrie et de la
Recherche. '

» Elle comrespond 4 I'ensemble de deux opérations similaires identifiées d'une part au niveau de
la région Lorraine, d'autre part au niveau de la région Alsace.

o Cette opération répond au souci de la Direction de I'Eau d'assurer une homogénéisation de
I'approche sachant que :

* elle a été abordée dans le passé, par le BRGM, pour I'ensemble de la France métropolitaine,
mais au 1/500.000 (représenté au 1/1.000.000) et donc avec un "niveau de résolution" et
une précision en rapport avec cette échelle (découpage et codification "Margat"),

* elle a été développée par la suite dans certaines Agences a une échelle plus grande, mais
avec des approches et des critéres pas toujours identiques (Rhéne-Méditerranée-Corse,
Adour-Garonne, Artois-Picardie, Loire-Bretagne)

- elle doit étre développée ultérieurement dans certains secteurs d'autres Agences
(ex. : Seine-Normandie, 1994).

e Elle s'inscrit enfin dans le cadre de la structuration de la Banque de I'eau de I'Agence Rhin-
Meuse et, a un échelon de consolidation supérieur, dans celui de la Banque Nationale de
Données sur 1'Eau.

Il est en effet primordial que toute information relative a I'eau souterraine puisse étre indexée
au(x) systéme(s) aquifére(s) concemé(s) par le biais d'une codification normalisée
correspondant a des délimitations précises, c'est a dire cohérente avec la précision de la
localisation de ces informations.
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2. TERMINOLOGIE

Différents termes : systéme aquifére, domaine hydrogéologique ont été utilisés jusqu'a présent.
I1 convient de préciser ces concepts a la lumiére d'un rapide historique de la manipulation de
ces notions.

2.1. DEMARCHE NATIONALE 1976- 1979

Les premiéres synthéses hydrogéologiques réalisées précédemment ont rendu nécessaire
I'identification de domaines de références auxquels on se propose de rattacher les informations
et données hydrogéologiques de toute nature dans un souci de gestion rationnelle de ces
données.

En 1976 était définie la notion de systéme aquifere (voir encadré 1) puis entreprise leur
identification au niveau national (1/500 000) représentée au 1/1 000 000. Les critéres
d'identification et de délimitation considérés correspondaient a I'objectif ci-dessus, & 1'état des
connaissances d'alors et bien sir 4 I'échelle de travaill.

On entend par "systéme aquifére” un domaine hydrogéologique dont toutes
les parties sont en liaison hydraulique et qui est circonscrit par des limites
faisant obstacle a toute propagation d'influence appréciable vers l'extérieur.

Puis le besoin s'est fait sentir de procéder a une couverture compléte du territoire métropolitain,
et donc d'étendre la notion de "systéme aquifére” a des territoires ne comportant pas de
ressources en eau souterraine identifiables a cette échelle de travail, mais disposant néanmoins
d'informations hydrogéologiques.

Ainsi a été introduite la notion de "domaine hydrogéologique de référence"2.

On entend par "domaine hydrogéologique" un secteur géographique dont les
limites ont été déterminées sur des critéres indifféremment géographiques,
géologiques ou hydrogéologiques.

La typologie adoptée pour servir de base a une codification (dite "Margat") est la suivante :

- (1) : domaines a grands systémes aquiferes a nappes essentiellement libres (codes 1-199)

- (2) :domaines a grands systémes aquiferes captifs (codes 201-299)

- (3) :zones alluviales situées dans les domaines sans grand systéme aquifére individualisé
(codes 301-499)

- (4) :domaines sans grand systéme aquifére individualisé, en terrains sédimentaires (codes
501-599)

- (5) :domaines sans grand systéme aquifere individualisé, en terrains cristallins (codes 601-
699).

IBRGM - 1976 - Carte et catalogue des principaux systémes aquiféres (J. MARGAT).
2BRGM - 1979 - Domaines hydrogéologiques de référence de la France métropolitaine. Carte et
catalogue (G. LIENHARDT, J. MARGAT).
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Encadré 1
NOTION DE SYSTEME AQUIFERE

D'aprées J. Margat :

Un systeme aquifére est I'ensemble du champ spatial continu dans lequel les effets
de diverses impulsions naturelles ou artificielles, plus ou moins localisées et continues
ou discontinues (apports ou prélévements d'eau, variations de niveaux aux limites)
peuvent se propager librement et influencer par conséquent le fonctionnement
hydraulique (a terme défini dans le temps).

ou encore :
Systéme physique fini et défini dans lequel les réactions a des actions projetées sont
ainsi prévisibles, localisables et quantifiables. C'est donc le cadre spatial logique de
I'évaluation et de la gestion des ressources en eau souterraine.

En principe, un systéme aquifére n'est pas définissable indépendamment de I'ampleur
et de la durée des actions envisageables.

En pratique toutefois, les structures hydrogéologiques sont assez hétérogénes et
comportent des discontinuités assez contrastées (y compris en fonction des relations
entre aquiféres et cours d'eau de surface) pour comporter des limites qui constituent
des obstacles relativement fixes (dans l'espace) et stables (dans le temps) aux
propagations d'influences, pour des gammes assez étendues de phénomenes. Il est
donc possible -et il est apparu utile- de définir des systémes aquiféres naturels
déterminés par des conditions hydrogéologiques invariantes.

Ces systémes se substitueront avantageusement aux notions classiques de "nappes”
ou de 'réservoirs aquiféeres" définies de maniére vague ou trop exclusivement
géologique (référence exclusive & la stratigraphie), et appliquées souvent soit a des
parties de systéme aquifére, soit au contraire a des ensembles de systémes similaires
mais indépendants.

ann
A

En résumé, un systéme aquifére est un ensemble de structures hydrogéologiques
dont les différentes parties sont en liaison hydraulique certaine, et qui est donc
globalement hydrauliguement indépendant des ensembles limitrophes (verticalement
ou horizontalement), sauf points singuliers.

Remarque : Si cette définition est aisément concevable a des échelles telles que le
1/1.000.000 ou 1/500.000, elle exige forcément des critéres de délimitations plus
précis a des échelles plus réduite (<1/100.000), du fait de la nécessaire prise en
compte de phénomeénes locaux : limites plus ou moins bien identifiables entre petits
systémes (mises en communication, écrans non-étanches), non superposition des
limites de recouvrement et des limites de mise en charge, parties de systémes
franchement individualisés (buttes témoins, compartiments drainés...), etc. Ces cas de
figure seront évoqués plus précisément ci-dessous dans les chapitres "méthodologie”
et "codification", car leur prise en compte doit étre définie.
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Encadre 2
Période 1970-1980 : Identifications nationales
»:-1965 : Carte des nappes d'eau souterraine de la France au 1/1 000 000

¢1970 : Atlas des eaux souterraines de la France (cartes régionales au 1/500 000 ou
au 1/1 000 000)

¢1975 : Margat/Ramon 1/1 000 000 - Carte hydrogéologique du Bassin Rhin-Meuse

¢1976 : BRGM (Margat) - Carte des principaux Systémes aquiféres de France (196
systémes aquiféres libres et captifs)

*1979 : BRGM (Margat) - Domaines hydrogéologiques (383 domaines dont 48 en
Rhin-Meuse)

¢1980 : Carte hydrogéologique de la France - Systémes aquiféres

Période 1980-1994 : Identifications régionales

+1980 : Bassin RMC (Agence) - 1/250 000

+1983 : Bassin Loire Bretagne (Agence) - 1/100 000 (avec principes de codification
complétés)

«1986 : Région Provence-Alpes-Céte d'Azur (BRGM)

+1989 : Région Midi-Pyrénées (BRGM) : élaboration d'un systéme d'information sur les
eaux souterraines (préalable = phase de délimitation et codification)

¢1991 : Région Aquitaine (BRGM)
+1991 : Bassin Artois-Picardie (BRGM)
¢1993-94 : Bassin Rhin-Meuse (BRGM) - en cours

*1994 : Bassin Seine-Normandie (Agence + BRGM) - en cours
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2.2. COMMENTAIRES - PROPOSITIONS

Si on se réfere a la définition du systéme aquifére, définition de base car elle concerne un
systeme fini et homogéne, donc correspondant a une entité de gestion de I'eau souterraine, il
apparait qu'en principe, les domaines ne sont pas forcément des systémes aquiféres, mais des
territoires ou se trouvent des grands systémes aquiferes...

Or il s'avére, d'apres I'identification des domaines au niveau national (Margat, 1979), que
certains d'entre eux sont bien des systémes aquiféres (ex. certains grands systémes totalement
captifs) alors que d'autres ne le sont pas (catégories (4) et (5)).

Autrement dit, un domaine hydrogéologique serait, dans cette approche :
- soit un systéme aquifére : catégories (1), (2), (3),

- soit un domaine géographique ne comportant pas de systémes aquiféres sensu stricto, ou ne
comportant que des niveaux aquiferes localisés, d'extension réduite, ou discontinus :
catégories (4), (5).

Par ailleurs, certains domaines ne correspondent en effet qu'a des parties de systémes aquiféres
au sens strict, ou au contraire a des ensembles de petits systémes, et sont d'ailleurs identifiés
par une appellation géographique (ex. Cote de Moselle-Sud, Vosges-Ouest, Haut-Jura, Vercors,
Autunois,...)

Exemple 1 : les systémes captifs ont généralement une aire d'alimentation, plus ou moins
développée. Si elle est importante, cette aire peut étre le siége d'une nappe libre en continuité
hydraulique avec le systéme captif telle que des influences se produisent ou peuvent se produire
avec une intensité mesurable. Il s'agit donc d'un seul et méme systéme.

Exemple 2 : certains domaines a grands systémes aquiferes libres (1) sont subdivisés au niveau
des riviéres en partie drainantes et parfois colmatées sans compromettre une continuité
hydraulique sous-jacente. il s'agit donc la aussi d'un systéme aquifére unique.

Ainsi dong, tous les systémes aquiféres ne sont pas des domaines hydrogéologiques, et tous les
domaines hydrogéologiques ne sont pas des systémes aquiféres.

Par conséquent, pour éviter toute ambiguité terminologique, et adapter les concepts aux
objectifs de gestion d'aujourd'hui, nous proposons de distinguer clairement les notions de
systéme aquifere et de domaine hydrogéologique :

systéme aquifére : unité hydraulique (conformément a sa définition de base) délimitée sur
crittres hydrauliques invariants (étanchéité, affleurements,...). 1l est identifiable en trois
dimensions et superposable a d'autres systémes.

Remarque 1 : la notion d'indépendance hydraulique peut étre nuancée dans la mesure
ou, méme si physiquement elle existe entre 2 systémes adjacents ou superposés
(drainance), aucune impulsion dans des conditions normales d'écoulement et
d'exploitation n'est susceptible de se propager a travers cette liaison et de produire des
effets mesurables.
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Remarque 2 : les notions de captivité (issue de I'analyse piézométrique), de protection
(en fonction des terrains de couverture), de lithologie et de structure n'entrent pas en
considération : il s'agit 13 de caractéres particuliers.

Remarque 3 : en principe, la dénomination des systémes aquiferes est d'ordre litho-
stratigraphique (ex. aquifére calcaire karstique du Dogger, aquifére multicouche Plio-
Quaternaire d'Alsace,...)

Remarque 4 : selon leur extension, certains systémes ont €té identifiés au niveau
national (inventaire Margat, 1976). D'autres ne sont identifiables qu'au niveau régional,
voire local (échelle < 1/100 000). Leur identification exhaustive, et donc leur identifiant
("numéro") ne peut donc se faire qu'a ce niveau. On proposera donc une démarche pour
ce faire.

Domaine hydrogéologique : secteur géographique présentant une homogénéité
hydrogéologique : soit aquifére (indépendamment de la notion de systéme) soit non aquifére a
quelque niveau que ce soit, ou ne comportant que des niveaux plus ou moins aquiferes
localisés, d'extension réduite, ou discontinus.

I1 est délimité sur des critéres géographiques (régions naturelles, hydrographie,...) et n'est donc
identifiable qu'en deux dimensions. Il n'est pas superposable & d'autres domaines.

SYSTEMES AQUIFERES DOMAINES HYDROGEOLOGIQUES

Ex. Cotes de Moselle-Sud {79)

Ex. nappe des grés du trias inférieur {210} Ex. Haute Sarre (84)

Ex. nappe d'Alsace {31)
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2.3. CONSEQUENCES SUR LA CODIFICATION

Les domaines hydrogéologiques ont été identifiés au niveau national avec une codification
spécifique (Margat) qui n'est pas remise en cause. Autrement dit, nous admettrons que cette
codification ne concerne que des domaines hydrogéologiques identifiés une fois pour toutes.

Par contre, les systémes aquiféres, dont certains des plus grands ont également déja été plus ou
moins identifiés au niveau national, ont été largement redéfinis au niveau régional (voir
encadré 2), avec une codification nouvelle basée sur le "code Margat" autant que faire se peut
mais sans obligation, et une extension & 1 ou 2 caracteres.

Nous proposons donc une procédure particuliére de codification des systémes aquiféres
s'appuyant sur la codification précédente, mais en I'adaptant & la définition stricte du systéme
aquifére qui correspond bien aux objectifs de gestion actuels et a venir.
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3. IDENTIFICATION : METHODOLOGIE

Il s'agit, dans un premier temps, d'identifier des systémes aquiféres, en passant en revue tous
les domaines hydrogéologiques identifiés au niveau national.

3.1 DOMAINE DE L'ETUDE

L'étude porte sur la totalité¢ du bassin Rhin-Meuse conformément au domaine d'intervention de
I'Agence de I'Eau.

Les limites adoptées pour I'étude correspondent au plus externe des périmétres soit de bassin
versant, soit administratif (limite des cantons les plus proches).

3.2. ECHELLE

L'échelle de travail doit étre compatible avec les objectifs d'évaluation et de gestion des
ressources en eau souterraine au niveau des préoccupations d'une Agence de I'Eau (bassin,
région).

A ce titre notamment, la precision doit permettre un inventaire et une codification rigoureuse
de tous les systémes aquiferes de ressources exploités ou exploitables, pour une parfaite
indexation de toutes les données nécessaires.

Or, les données ponctuelles (ouvrages d'exploitation, de rejet, de contréle et autres
aménagements) sont identifiées au niveau de leurs coordonnées kilométriques (Lambert)
généralement visualisables au 1/50.000 (fond IGN).

Cette échelle est précisément celle adoptée pour la couverture géologique de référence
(BRGM), outil indispensable pour identifier certaines limites de domaines hydrogéologiques.

I1 est donc convenu que la phase d'identification de ces domaines se ferait a cette échelle. Elle
est 10 fois supérieure (en longueur) et 100 fois supérieure (en surface) a I'échelle utilisée
antérieurement (1/500.000 restitué au 1/1.000.000 par J. Margat).

Le niveau de précision des contours sera donc supérieur dans les mémes rapports.
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3.3. DOCUMENTATION - BIBLIOGRAPHIE DE BASE

- 92 cartes géologiques au 1/50 000 (BRGM) (voir plan de situation en annexe).
- Carte géologique du Luxembourg au 1/25000 - Feuille n°® 3 Remick.
- Les Ressources en eaux souterraines du bassin Rhin-Meuse (Agence de 'eau, 1975).

- Carte et catalogue des principaux systémes aquiféres de France au 1/1.000.000 (BRGM,
1976).

- Domaines hydrogéologiques de référence de France au 1/1000 000 (BRGM, 1979).
- Carte hydrogéologique de la France au 1/1500 000 (BRGM, 1980).
- Catalogue des domaines hydrogéologique - Bassin Rhone-Méditerranée-Corse, 1980.

- Atlas - Lithologie, perméabilité et sensibilité a la pollution des formations affleurantes du
bassin Rhin-Meuse (Agence de I'Eau, 1989).

- Carte hydrogéologique du Bassin Rhin-Meuse au 1/500 000 (Agence de l'eau, 1992).

3.4. DELIMITATION VERTICALE

L'identification verticale (ou "en coupe"”, ou "en profondeur") des domaines (en I'occurrence il
s'agit exclusivement de systémes aquiféres) repose sur le contexte litho-stratigraphique. Or les
variations latérales (dites "de faci¢s") font partie intégrante du paysage géologique notamment
dans les grands bassins sédimentaires.

La connaissance verticale n'est rigoureusement connue ( précision métrique) qu'au droit des
ouvrages parfaitement décrits (disposant de coupes géologiques). Partout ailleurs, elle reléve de
I'inter- et I'extrapolation.

Leur identification dépend 14 aussi de I'échelle de travail. Dans la bibliographie de base, celle-ci
et couramment de I'ordre de 1/10.000 (1 cm pour 100 m).

Par ailleurs, en ce qui conceme les extensions latérales de ces systémes de niveau 2 et
supérieurs a 2, les limites ne peuvent étre définies avec une précision compatible avec les
autres limites que dans la mesure ou ils affleurent et sont donc repérables sur les cartes
géologiques (fig.1).

Des coupes schématiques de séries stratigraphiques sur lesquelles ont été identifiés des
systémes aquiféres sont données en annexe.
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Limites précises P
1/50000

h\ )

Niveau 1

t \GJ Niveau 3

Limites imprécises

FIG 1 : PRECISIONS DES LIMITES EN FONCTION DES NIVEAUX AQUIFERES ET DES AFFLEUREMENTS

En fait, pour étre homogéne a 1'échelle du 1/50.000 en plan et étant donné les objectifs de
gestion, 'approche de l'identification verticale des systémes a été faite avec les réserves
suivantes :

1) n'ont pas été différenciés tous les niveaux aquiféres d'intérét local, c'est-a-dire peu ou pas
productifs et/ou situés a l'intérieur d'une série non aquifere, d'autant plus que leurs limites ne
sont pas systématiquement reportées sur les cartes géologiques au 1/50 000 ;

2) inversement, n'ont pas été différenciés des niveaux peu épais, peu ou pas perméables, situés
a l'intérieur de grands domaines réputés aquiféres qu'ils seraient susceptibles de subdiviser
malgré une continuité hydraulique localement possible ;

3) toutes les limites (inférieures et supérieures) de domaines hydrogéologiques identifiés sont
portées sur la légende d'un jeu original de cartes géologiques au 1/50.000 au niveau de la
colonne stratigraphique. Ces cartes devront servir de référence, et seront consultables dans
les Services Géologiques Régionaux d'Alsace et de Lorraine.
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3.5. DELIMITATION HORIZONTALE

Les limites des domaines hydrogéologiques correspondent en général a des limites géologiques
existantes sur les cartes géologiques au 1/50.000 (ou interprétées en cas de recouvrement).

Vu ['échelle adoptée (1/50.000), il est évident que par rapport a l'inventaire "Margat" au
1/1.000.000 :

- Les limites seront beaucoup plus précises et compatibles avec les autres documents de
référence (topographie, géologie) ;

- Le nombre de domaines, notamment de systémes aquiféres sera accru du fait de la meilleure
résolution ;

- La taille minimale identifi€e correspond a une surface d'environ 1 cm? au 1/50 000 (soit 0,25
km?).

En conséquence, les buttes témoins et les compartiments effondrés ont été identifiés en tant que
partie disjointe de domaines hydrogéologiques alors qu'il ne I'étaient pas au 1/1.000.000.

Il n'est cependant pas envisagé d'en faire des domaines hydrogéologiques a part entiére au
niveau de leur codification (voir chapitre "codification™).

3.6. CAS PARTICULIERS DES AQUIFERES ALLUVIAUX

Dans l'inventaire "Margat" au 1/1.000.000, les aquiféres alluviaux situés dans les domaines a
grands systémes aquiféres a nappe libre ne sont pas individualisés (parce que hydrauliquement
liés a ces nappes libres). Seules les sections en domaine & dominante non aquifére sont
identifiées en tant que domaine hydrogéologique. Il n'apparait donc pas forcément de continuité
dans la représentation d'une nappe alluviale (cf. nappe de la Meuse).

Dans le cadre de cette opération, il a été procédé & une délimitation cartographique des
aquiféres alluviaux associés a des nappes libres de fagon a considérer la nappe alluviale dans
son ensemble comme un domaine hydrogéologique individualisé (fig. 2).

Les objectifs de gestion ont donc prévalu sur les considérations purement hydrogéologiques, et
sur la stricte définition du systéme aquifére (hydrauliquement indépendant).

11 sera toujours possible dans ce domaine alluvial, de distinguer des secteurs en fonction de la
nature du substratum et d'une éventuelle liaison avec un aquifére sous-jacent (voir
codification).
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substratum = systéme aquifére 1
substratum = domaine 2 sans aquifere

substratum = domaine 1 sans aquifére

substratum = systéme aquifére 2

L ﬁu_u( LA HHY

'

—T '|"H((muu]' HHAD

systeme aquifére alluvial
{nappe d'accompagnement)

DOMAINES HYDROGEOLQGIQUES : IDENTIFICATION ET CODIFICATION "Margat”

SA1 SA2

SA (alluvial) | sA (alluvial)

D1 (sans SA généralisé) D2 (sans SA généralisé)

SYSTEMES AQUIFERES : IDENTIFICATION ET NUMEROTATION PROPOSEES

SA1 D1 \ SA2 /
\ /

systdme aquifére alluvial
{nappe d’accompagnement)

FIG. 2 : CAS DES AQUIFERES ALLUVIAUX
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3.7. CAS PARTICULIERS DES GRANDS SYSTEMES CAPTIFS

En général un systéme captif dispose d'une aire d'alimentation amont, siége d'une nappe libre
en continuité hydraulique.

Les impulsions hydrauliques qui ont souvent (mais pas seulement) leur origine dans la partie
libre (moins profonde, donc accessible, donc trés sollicitée) se propagent trés vite et trés loin en
partie captive (propagation de pression).

Or sur la carte au 1/1000 000 de 1979, les grands systémes captifs sont identifiés en tant que
domaines hydrogéologiques indépendants de leurs parties en nappe libre.

De plus les parties en nappe libre ont été différenciées en domaines indépendants sur critéres
géographiques ou hydrographiques (ex. Dogger entre Meuse et Moselle, Dogger entre Moselle
et Meurthe,...). A I'échelle du 1/50 000 de tels secteurs peuvent encore étre démultipliés, ce qui
justifie de ne pas identifier en tant que systémes ces sous-ensembles d'un seul et méme systéme
hydraulique.

limite de recouvrement

6
limite de captivité tfixe)

{variable selon piézométnel l

— -
- - - - -

PARTIE A NAPPE LIBRE

PARTIE A NAPPE CAPTIVE CAPTIVE ¢ <¢—¢ — >

nota : la limite de captivité se déplace latéralement au gré des fluctuations pidzométriques

FIG. 3 : CAS DES SYSTEMES AQUIFERES EN PARTIE CAPTIFS
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De méme que dans le cas précédent, dans une optique de gestion des ressources en eau, il sera
cependant nécessaire de considérer globalement cet ensemble en tant que systéme de ressource
mais correspondant alors a une unité de gestion unique.

3.8. CAS PARTICULIERS DES SYSTEMES AQUIFERES LIBRES
DRAINES

Pour étre cohérent avec la définition du systéme aquifére (voir 2.1), un cours d'eau imposant un
potentiel constant au systéme ne coincidera avec une limite du systéme que s'il constitue, au
dela du potentiel constant, une limite hydraulique (fig. 4.a).

Dans le cas contraire, on ne peut en effet exclure dans une optique de gestion a long terme une
influence hydraulique telle que le potentiel du cours d'eau ne soit plus constant (cf.
problématique des asséchements de cours d'eau par exploitation intensive des nappes
d'accompagnement) (fig. 4.b).

fig. 4.a : Le cours d'eau impose un fig. 4.b : Le cours d'eau impose un
potentiel quasi-constant limitant potentiel non-constant, sans barriére
hydrauliquement 2 systémes A et B hydraulique dans le systéme C

ex : rivitres du Périgord (Isle, ex. : Moselle, Meuse, Sarre dans le
Dordogne, Vézére, Dronne...) Muschelkalk
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3.9. CAS DES DOMAINES LIMITROPHES

Le bassin Rhin-Meuse est limitrophe :
- a1'Ouest : du bassin Seine-Normandie (SN),
- au Sud : du bassin Rhéne-Méditerranée-Corse (RMC).

L'identification régionale des systémes et domaines est effective en RMC depuis 1983, réalisée
par I'Agence de I'Eau, sur la base d'un sous-découpage des domaines hydrogéologiques
identifiés au niveau national.

On s'est donc efforcé d'en tenir compte pour ce qui est du bassin Rhin-Meuse, bien qu'elle n'ait
pas été faite au 1/50 000 en RMC. Un probléme de discontinuité a cependant été mis en
évidence entre trois unités de Rhin-Meuse parfaitement différenciées dont la continuité en
RMC ne correspond qu'au seul domaine 531 (voir chapitre 5.5).

En Seine-Normandie par contre (Champagne-Ardennes et Nord-Bourgogne), l'identification
régionale n'a pas encore été entreprise au 1/50 000 (prévue en 1994) et on n'a donc pas cherché
une correspondance systématique entre les deux bassins : l'identification en Rhin-Meuse
devrait normalement servir de référence.
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4. CODIFICATION : PRINCIPES

La phase d'identification étant faite, il s'agit dans un deuxiéme temps, de concevoir une logique
de codification/numérotation, indépendante de celle des domaines hydrogéologiques (dite
codification "Margat", 1979).

4.1. CONTEXTE

La commission nationale de codification a recommandé de "conserver" la codification
nationale existante (Margat 1979) mais sans qu'elle demeure signifiante comme cela avait été
voulu & l'origine (5 types de domaines avec numérotation spécifique). L'usage de deux
caractéres supplémentaires est laissé libre.

L'échelle de travail trés différente dorénavant adoptée (1/50 000) et la distinction formelle entre
"domaine" et "systéme" nécessitent une reprise totale de la notion de codification, si tant est
que celle-ci doive étre signifiante, comme elle I'est encore dans toutes les régions (Agences)
qui ont abordé cette question entre 1979 et 1993.

Rappel : on n'identifiera plus des "domaines hydrogéologiques" (au sens de la définition citée
en 2.) : leur inventaire national est supposé acquis depuis 1979, ainsi que leur codification.
Seuls des systémes aquiféres (voir 2.) seront identifiés et codifiés.

S'il s'avére que des bases de données seront attachées aux domaines hydrogéologiques
cartographiquement identifiés, une numérotation totalement insignifiante est en principe
envisageable puisque tous les paramétres codifiables deviendront des attributs (systéme
libre ou captif, alluvial ou non,...).

Dans la méme optique, les délimitations cartographiques devant donner lieu 4 numeérisation, il
est impératif qu'a chaque polygone fermé soit attaché un identifiant (= numéro) unique et
spécifique.

4.2. PRINCIPES DE CODIFICATION

4.2.1. Référence a la numérotation "Margat"

On gardera la numérotation "Margat" (qui n'est plus une codification) partout ol c'est
possible, c'est-a-dire lorsqu'un domaine correspond & un et un seul systéme aquifére dans sa
totalité. On a vu que ce cas était loin d'étre général.

e Lorsqu'il s'agira de regrouper des domaines en un systéme unique, on adoptera :

- soit le numéro le plus petit,

- soit le numéro de la partie captive du systéme lorsque celle-ci a été assimilée a un "domaine
a grand systéme captif" (code Margat 201-299).
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» Lorsqu'il s'agira d'identifier de nouveaux systémes a l'intérieur d'un domaine, on adoptera un
nouveau numéro séquentiel insignifiant et, pour éviter toute confusion, ne figurant pas dans la
liste des codes Margat a 3 chiffres arrétée en 1979 pour les domaines hydrogéologiques.

4.2.2, Structure de la numérotation
* Numérotation de premier ordre

- Conformément 3 la recommandation de la commission nationale, les systémes seront
inventoriés sous un numéro national a 3 chiffres.

* Numérotation de second ordre
- La numérotation de second ordre ( 4éme caractére = lettre minuscule) correspond a des sous-
systémes, individualisés selon les critéres suivants (jusqu'a présent, le critére n'était que

géographique puisqu'il s'agissait de domaines) :

@ Critére géographique ex. subdivision d'un méme systéme, nappe alluviale
affluente d'un méme systéme alluvial, ...

@ Critére hydrodynamique  ex. partie libre/partie captive

Remarque : cette numérotation de second ordre correspond notamment a des sous-systémes
considérés comme "domaines" indépendants dans la codification "Margat".

* Numérotation de troisiéme ordre

- La numérotation de troisiéme ordre (Se/6e caractére = chiffres de préférence) correpond a des
parties de sous-systeémes individualisées sur des critéres variables laissés a l'initiative locale.
Ainsi notamment :

Q Critére lithologique ex. partie calcaire/partie gréseuse
@ Critére stratigraphique eX. partie oligocéne/partie miocéne
® Critére géologique ex. substratum imperméable/substratum aquifere

(cas des nappes alluviales)

® Critére géomorphologique ex. 1 : butte-témoin, siége d'un aquifére de méme
caractéristique que son domaine d'attache, méme
s'il n'y a pas de continuité hydraulique

ex.2:cone de déjection latéral en nappe
alluviale, rive droite/rive gauche, ...
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@ Critéres hydrostratigraphiques ex. : couches supérieures/inférieures d'un
’ systéme considéré comme multicouche

Critére de qualité ex : partie convenant/ hors normes AEP

® Critére de protection ex. : partie sous couverture/non protégée

La liste de ces critéres n'est pas limitative. On remarquera que certains d'entre eux ne sont pas
indépendants du temps {(2), (8)}

Remarque 1 : les résultats sont représentés au niveau de lidentification de second ordre
(tableau 5.6). Toutefois, la différenciation sur carte au 1/50 000 a ¢été poussée au niveau du
troisitme ordre dans le cas des buttes-témoins, trés nombreuses en Lorraine : elles sont
identifiées, mais non numérotées.

Identifier ces petits systémes (buttes-témoins) structurellement rattachés & un systéme
important est en contradiction exceptionnelle avec le principe de continuité hydraulique. Mais
sans cela le nombre de systémes sensu stricto aurait été beaucoup trop démultiplié. Deux
caractéres seront nécessaires a cet effet, car le nombre de buttes-témoins peut dépasser 25...

autre systéme ou domaine sans systeme

systémes annexes

S {buttes témoins)

: ' 78a

FIG. 5 : CAS DES BUTTES-TEMOINS A SYSTEMES AQUIFERES
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- La signification du 5éme caractére a déja été affectée a une typologie de second ordre par
I'Agence Loire-Bretagne (1983), correspondant a une différenciation verticale des sous-
domaines. On propose d'en faire un indicateur de troisi¢éme ordre laissé a l'initiative locale (en
se référant éventuellement a certains des critéres évoqués ci-dessus, ou d'autres).

- Au niveau de la gestion de bassin, on se limitera donc 4 une numérotation :
e de premier ordre : identification régionale des systémes & 3 chiffres
et

e de second ordre : identification locale de sous-systémes par 1 caractére (une lettre
minuscule),

Remarques sur les domaines sans systémes aquiféres généralisés (catégories (4) et (5) de
Margat) :

Leur identification a été conservée, ainsi que leurs subdivisions géographiques (4éme caractére

a lettre minuscule). Il est toutefois entendu que d'autres subdivisions d'intérét local pourront
étre faites (souvent sur critere hydrographique).
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5. APPLICATIONS - RESULTATS

5.1. AQUIFERES ALLUVIAUX (Voir chapitre 3.6)

Les aquiféres alluviaux seront individualisés dans leur globalité, sur critére d’homogénéité

hydrogéologique, indépendamment du substratum.

La différenciation des trongons selon la nature aquifére ou non du substratum (comme jusqu'a
présent) sera de second ordre. Ceci est bien sir en contradiction exceptionnelle avec le
principe de continuité hydraulique, mais se justifie par des nécessités de gestion intégrée : la
liaison généralisée aquifére alluvial - eau de surface devant I'emporter sur les liaisons

discontinues aquifére alluvial - aquifére sous-jacent.

A1 1 A2 2
\ A N
\ . -
\ v \
320b A\ ‘
\ 320e -
=1 )
320c % < -
Vs ~320d .
: .320f 7
320a k \ ! ~N—.
] l - / 3209

FIG.6 : EXEMPLE : NAPPE ALLUVIALE N° 320 (FICTIVE)
I1, 12 : domaines non-aquiféres
A1, A2 : systémes aquiféres libres

320a : trongon amont 1

320b : trongon amont 2

320c : trongon sur substratum imperméable 11
320d : trongon sur substratum aquifére A2

320e : trongon latéral 1 sur substratum aquifere A2
320f : trongon sur substratum imperméable 12
320g : cone de déjection
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La possibilité est donc largement offerte d'asseoir la gestion des nappes d'accompagnement sur
une segmentation précise tant hydrographique qu'hydraulique, en liaison avec les systémes
adjacents (cours d'eau, nappe sous-jacente).

11 faudrait donc étre conforme aux objectifs de gestion pour affiner ces subdivisions.

Excepté le systéme alluvial d'Alsace, les systémes alluviaux identifiés sont ceux de la Meurthe
et de la Moselle (302), de la Sarre (369), de 1a Bar (305) et de 1a Meuse (304).

- le systéme Meurthe et Moselle (302) est différencié en sous-systéme Meurthe (302a) et sous-
systeme Moselle (302b).

- le systéme Meuse (304) est différencié en sous-systéme Meuse (304a) et Chiers (304b).

D'autres subdivisions sont donc possibles pour tout ces systtmes alluviaux, tant
hydrographiques (trongons, affluents, etc) que géographiques (rives droites/gauches, terrasses)

Cas particulier de I'aquifére alluvial de la plaine d'Alsace :

on propose de garder sa codification globale (sous le n°91), mais de réserver une
différenciation de second ordre pour des secteurs qui le justifieraient au niveau local : cones de
déjection des riviéres vosgiennes, zones a piézométrie particuliére, ainsi que pour les nappes
alluviales vosgiennes dont 4 ont ét¢ identifiées jusqu'a présent.

7 sous-systémes sont proposés : 91a, 91b, ......... ,91g.

Les 4 systémes aquiféres profonds d'Alsace sont identifiés et numérotés séparément.

5.2. GRANDS SYSTEMES LIBRES (Voir chapitre 3.8)

Certains grands systémes aquiféres a nappe libre ont été¢ délimités par des cours d'eau qui le
drainent seulement superficiellement (voir 3.8 fig. 4b). On propose dans ce cas un numéro
unique réservant une sectorisation par des cours d'eau (ou autres critéres) au niveau du second
ordre, sachant qu'a une échelle de travail plus réduite on pourra étre amené a démultiplier ce
genre de limites au niveau local, si nécessaire.

On adoptera dans ce cas la plus petite valeur des numéros utilisés :
exemples :

£ Aquifére du Muschelkalk :

Codification J. MARGAT 82 83 84

Codification proposée 82 a 82b 82¢c etc.

On notera que des subdivisions locales sont encore possibles, par exemple par des riviéres (Bar,
Vezouze, Haute Sarre, Rupt-de-Mad,...) ou par des accidents (Faille de Metz, Faille
vosgienne,...).
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5.3. GRANDS SYSTEMES CAPTIFS (voir chapitre 3.7)

Ces systémes ne seront pas différenciés du fait de leur "captivité". Celle-ci correspond en effet
Yy p p P

a un caractére local dii 4 la position et la nature des terrains de couverture par rapport a la ligne
piézométrique.

La limite de captivité, sur critére piézométrique donc variable, ne pourra étre que de second
ordre, de méme que les différentes parties libres.

On propose donc une numérotation unique pour le systéme, subdivisable selon des critéres
aussi bien piézométriques que géographiques.

D1 : Domaine Hydrogéologique & nappe captive . -
D2 : Domaine Hydrogéologique & nappe libre systeme' aquiféere
D3 : Domaine Hydrogéologique & nappe libre unique

D4 : Domaine Hydrogéologique & nappe libre

FIG. 7 - PARTIES CAPTIVE ET LIBRE DE SYSTEME AQUIFERE
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Ainsi par exemple, la nappe des grés du Trias inférieur de Lorraine est répertoriée (Margat) en
210 pour sa partie captive, et en 85, 86, 87, 88 pour sa partie libre, selon des secteurs
géographiques délimités par des cours d'eau. On propose la correspondance suivantes :

Codification Margat 210 |85 86 87 88 89 90
Proposition 210x [210a [210b [210c [210d |[210e [210f [210g [210h |etc.
La lettre x sera réservée pour la partie captive.
g Aquifére du Dogger
Codification Margat 207 78 79 80 81
Proposition 207x |207a [207b [207c [207d |207e [etc. ]
5.4. RESULTATS
Le tableau général ci-aprés présente la liste des systémes aquiferes identifiés dans le bassin
Rhin-Meuse, avec codification, description, limites, ainsi que quelques caractéristiques et
commentaires.
Le tableau récapitulatif ci-dessous compare les résultats obtenus concernant les systémes
aquiféres identifiés au 1/50 000 par rapport a l'inventaire de 1979 des domaines
hydrogéologiques.
On constate que le nombre de "systémes aquiferes" (16) est considérablement réduit par rapport
au nombre de "domaines hydrogéologiques a grands systémes", ou "a systémes alluviaux non
associés" (32). Cela est di au regroupement des parties libres et captives d'une part, et au
regroupement en systéme unique des domaines a nappe libre géographiquement différenciés.
. Types
Types de domaines (Margat 1979) Nombre | 4o systémes aquiféres Nombre
- Domaines hydrogéologiques & grands systémes 22 eSystémes régionaux (1) 13
aquiferes libres
- Domaines hydrogéologiques a grands systémes 5
aquiferes captifs
- Systémes alluviaux non associés a un grand 5 eSystémes alluviaux (2) 3
systéme aquifére
- Domaines hydrogéologiques sans grand 14 idem 14
systéme aquifére en domaine sédimentaire
- Domaines hydrogéologiques sans grand 1 idem 1
systéme aquifére en domaine de socle
TOTAL 47 31
(1) libres ou captifs - (2) associés ou non a des systémes régionaux.
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Finalement on obtient la répartition suivante de I'ensemble des unités (systémes et domaines)

identifiés :
Sans Avec Nombre de
Types d'unités Nombre | sous-systéme | sous-systéme sous-
total (*) systemes
« Systéme aquifere non alluvial 13 6 7 35
e Systeme aquifere alluvial 3 1 2 S5
Total systemes aquiféeres 16 7 9 40
« Domaine sans systémes aquiféres en terrain 14 13 1 3
sédimentaire
» Domaine sans systémes aquiféres en socle 1 0 1 2
TOTAL UNITES 31 20 11 45

(*) non-compris les buttes-témoins associées.

Au total, 20 + 45 = 65 unités ont été identifiées sur cartes.

5.5. EQUIVALENCE STRATIGRAPHIQUE DES SYSTEMES
AQUIFERES IDENTIFIES

Les systeémes aquiféres sont repérés par leurs caracteres lithologiques et stratigraphiques. Or
cette correspondance n'est pas constante dans l'espace : elle donne lieu a des "variations de
faciés" qui font en sorte qu'un méme systéme :

- peut concerner des niveaux stratigraphiques variables dans I'espace,
- peut avoir des faciés lithologiques également différents.

Lorsqu'on cherche a identifier des systémes aquiféres au niveau régional, donc sur la base d'une
analyse stratigraphique fine, I'exercice est donc délicat.

Clest pourquoi sont données en annexe 2, une série de coupes litho-stratigraphiques ol sont
repérés les systémes aquiferes identifiés.

Cas particulier : discontinuité avec I'Agence Rhone-Méditerranée-Corse. Le domaine 531
avait été identifié jusqu'en limite physique de bassin par 'Agence RMC, a l'intérieur des limites
administratives de I'Agence Rhin-Meuse. Or, il s'avére que dans ce secteur de Rhin-Meuse,
trois autres systémes ont €té identifiés (n® 508, 82a et 596) dont la continuité n'est pas assurée
en RMC.

5.6. TABLEAU RECAPITULATIF DES SYSTEMES AQUIFERES IDENTIFIES
AU NIVEAU (ET A L'ECHELLE) DU BASSIN RHIN-MEUSE.

Les résultats détaillés figurent dans la présentation tabulaire ci-aprés.
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Agence RHIN-MEUSE Codification des systémes aquiféres et des d

Numérotation

syst./dom. | sous/syst.|Margat Géologie Localisation Limites géographiques Commentaires Remarques/propositions
1 - Systdmes aquifdres non alluviaux
Aquiftres du Tithonien { ex- . . entre Marne et Ornain { + )
206 206a 69 Portlandien) Barrois Barboure) partagé entre RM et SN
Aquiféres du Tithonien { ex-
Pot:::andien) et :ie: slal?lt:s du - partagé entre RM et.SN
206 206b 70 AN Argonne Est . entre Ornain et Aire . prolongé au nord de Clermont en Argonne {au
Crétacé intérieur( superposés en dépens da 514)
continuité A I" Ouest) pe
. partagé entre RM et SN
Aquifére de | Oxfo.rdn_an moyen, Cbtes de Meuss | . entre Marne et rive gauche de la | * devient rapidement semi-perméable Jimites supérieures libre/captif différentes (cf.
206 206¢ 74 localement en continuité avec les Sud Meuse {principalement) sous sa couverture 206x, 515)
alluvions de la Meuse u P P . partie captive = 206x . limite 206¢/206d = Ruisseau de Saulx
{Commercy)
Jlimites supérieures libre/captif ditférente (cf.
206x, 514-515)
Aquifére de I'Oxfordien moyen, en . entre Commercy et Dun sur Meuse| . devient rapidement semi-perméable | . prolongé au sud-est au dépens de 510 (butte-
- X Cotes de Meuse .. . X .
206 206d 75 continuitd avec les alluvions de la Nord {principalement en rive droite da la SOUS sa couverture témoins)
Meuse Meuse) . partie captive = 206x . limite 2063/206¢c = cf. ci-dessus
. limite 206d/206e = Ruisseau des Archets (Dun
sur Meuse)
Aquiféres de I' Oxfordien- .Jnclus les sables du Crétacé . partagé entre RM et SN
Kimmeridgien et des sables du .séparation verticale en deux par Oxf | . limites supérieures libre/captif différentes vers le
206 206e 76 Crétacé inférieur( superposés en Plateau du Bar sup marneux SE (cf. 206x, 514)
continuité) .partie captive = 206x .Margat: subdiv. possible par la Bar
Ensemble complexe, en partie .subdivisé en trois couches aquiféres
multicouche, de réservoirs calcaires, principales @' extensions diftérentes,
206 206x 206 compris entre les couches assez Malm du bassin et inégalement connectées . contient le Séquanien sup. (calc. & Astartes), a1’
continues et trés peu perméables de de Paris .en pratique les principaux réservoirs affleurement dans 514
I' Oxfordien (mur) et du communiquent trés mal avec les
Kimméridgien {toit) aquiféres libres {206¢,d,e )
. inclut 1e Bathonien calcaire
207 207a 78 Aquifére a_dommante karstique du Bassigny . entre Marne et Meuse . inclut le Callovnen' inf. { Dalle nacrée ) . partagé entre RM et SN
Jurassique moyen {Dogger) vers [' ouest
.partie captive = 207x
207 2076 79 Aquifére karstique du Jurassique | COtes de Moselle{ . entre Meuse et Moselle { sans .|ncl::ﬁle B:t:s:-e: ;;‘;8"3
moyen {Dogger) Sud Haya dans la boucle de la Moselle) -partie cap x
207 207¢ 79 Aquifdre karstique du Jurassique | Cdtes de Mosella] . entre Meuse et Mosella { avec .mcll;:ﬁl: 3:‘:3:'32 (z:gl;:::re
moyen (Dogger) Sud Haye dans la boucle de la Moselle) P P

141p0D
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Agence RHIN-MEUSE Codification des systémes aquildres et des d:

Numérotation

syst./dom. | sous/syst. |Margat Géologie Localisation Limites géographiques Commentaires Remarques/propositions
. inclut le Bathonien ( dalle d' Etain )
Aquifére karstique du Jurassique | COtes de Mosells|. entre Moselle { confluent Meurthe ) en indentation locale dans 510 . zone influencée par les exhaures des mines de fer]
207 207d 80 ! L A
moyen (Dogger) Nord et Meuse .marnes micacées 3 la base . subdivision possible par le Rupt de Mad
.partie captive = 207x
. Ensemble des aquiféres du . . .
Jurassique moyen (Dogger) en Cdtes de Meuse vinclus le Bathonien calcaire
207 207e 81 continuitd a I' Ouest avec les sables ardennsises . @ ¥ Ouest de la Meuse .partie captive = 207x . Margat: subdiv. possible par la Bar
albiens
Ensemble complexe des calcaires
. 1 i .
207 207x 207 inégalement poreux OEJ issurés en | Dogger du 'bassm partie captive de 207a,b.c,d.e
profondeur du Jurassique moyen, de Paris
sous toit callovien
.inclut généralement les Couches . . ' s
82 82a 82 Aquiféres du Muschelkalk Région de Vittel . entre haute Sadne et Moselle blanches A la base et touta la 8" arrBte sur la hmlt'e RMC car non ditférencié sur
RMC ( inclus dans 531)
Lettenkohle au sommet
.inclut génératement les Couches
82 82b 83 Aquiféres du Muschelkalk Haute Meurthe . entre Moselle et Meurthe blanches 4 la base et la dolomie . Margat : subdiv. possibla par la Mortagne
inférieure de la Lettenkohle au sommet
.prolongé A I' ouest de la Sarre et de
Ensemble des aquiféres du . Sarreguemines jusqu' & la Moselle
82 82c 84 Muschelkalk Haute Sarre - entra I' Allemagne et la Meurthe . Margat: subdiv. possible par Vezouze et haute-
Sarre
. " : - . partagé entre RM (butte-témoins) et RMC
210 210a 85 Aquifére Ilt.ue des Grés Infra. Vége . entre Lanterne et (?gnon frégion de| . Inclu? fe Grée? coquillier { t3 )} non . limite avec 201b = la Combeauté (= RMC )
Triasiques { GIT ) Luxeuil ) différencié de 12 sur CG
Margat = la Roge
. Inclut le Grés coquillier { 13 } non
, . . , . partagé entre RM et RMC
210 210b 86 Aqmtére' ht.Jre des Grés Infra Vosges Ouest . rive gauche de la Moselle dn.ﬂérenc'ié de t'2 sur Ies-CG 1598 . limite avec 210a = la Combeauté {=RMC)
Triasiques ( GIT ) prend” la suite 3 partir de t4 )
. s Margat = la Roge
.partie captive = 210x
Aquifére libre des Grés Infra- . inclut le Grés coquillier { t3 } non
210 210c 87 Triasiques ( GIT ) et du Permien ( Vosges Centre . entre Moselle et Meurthe différencié de t2 sur quelques CG
bassin de St-Dié) .partie captive = 210x
Aquifére libre des Gras Infra- . entre Meurthe et Zorn (et canal .comprend localement les assises
210 210d 88 Triasiques { GIT ) et localement du Vosges Nord |Marna-Rhin ) et en dehors du champ|  supérieures du Permien (sources)
Permien de fractures de Saverne .partie captive = 210x
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Agence RHIN-MEUSE Codification des systdmas aquifdres et des domaines hydrogéologiques

Numérotation

le Paléogéne semi-perméable { cf.

597 ) qu’ elles drainent partiellement

syst./dom. | sous/syst. |Margat Géologie Localisation Limites gdographiques Commentaires Remarques/propositions
Aquifére libre des Grés Infra- . entre Meurthe et Zorn (et cans! .comprend localement les assises
210 210e 88 Triasiques { GIT ) et localement du Vosges Nord Marne-Rhin ), dans la champ de supérleures du Permien (sources)
Permien fractures de Saverne .partie captive = 210x
Aquifére libre des Grés Infra- . du nord da la Zorn (et canal Marne- partie captive = 210x .
210 210f 89 Triasiques { GIT ) Hardt Rhin )  la frontiére allemands .s' étend largement vers le nord en Allemagne
210 210g 90 Aqunlere. hl?re des Grés Infra- { Sierck ) . région de Sierck-les-Bains ( fenétre partie captiva = 210x contient des pointements de quartzites dévonien
Triasiques ( GIT) ) cf. 605¢ :
210 210h 90 Aqwféra' Inl::re des Grés Infra- Sarre . région da St-Avold-Forbach ( partie captive = 210x
Triasiques ( GIT ) {endtre )
Aquifére captif des Grés Infra- Trias inférieur da
210 210x 210 Triasiques { GIT ) en général . partie captive de 210b,c,d,e,f,g
N Lorraine
multicoucha
91 91a | o1 | Systéme °"‘;‘\’|':;:: la Plaine d Alsace Plaine d' Alsace . DIREN : pas da subdivision
91 91b sa bordure ouest Alsace Plaine d* Alsace franges latérales
91 9tc et Giessen . entre Sta-Cronx-a}xx-Mmas et
Chatenois
91 91d les Fecht . en amont de Turckheim
N 9le vallées Thur . en amont de Vieux-Thann
91 91f vosgiennes Dotler . en amont de Lauw
ainsi que le systéme co‘mposna Région &' . tégion d" Haguenau et da + Pliocéne de Wissembourg (nc:n cartographié par
91 91g 178 | formé par les terrasses pliocénes et Haguenau Wissembour Margat) raccordé & la région d* Haguenau | forte
quaternaires 9 g extension de surface au dépens de 597)
. . . partagé entre RM et RMC (A prolonger & I' est de
92 92 92 Systéme multicouchs d\': Jurassique Jura Nord Delle)
moyen et supérieur . ) .
. se continua a I’ est en Suisse
Systéme aquifére composé par les . partagé entre RM et RMC
173 173 alluvions pliocénes emboitées dans Sundgau . 173 = Pliocéne seul . changement da définition par rapport & Margat

{173 Margat = complexe plio-quaternaire +
paléocéne)

asna-uiyy uisseg sasajinbe uoneslIPoY



9508 ¥ - WDY 1oddvy

8c

Agence RHIN-MEUSE Codification des systémes aquildres et des d

Numérotation
syst./dom.]| sous/syst. |Margat Géologie Localisation Limites géographiques Commentaires Remarques/propositions
“Margat: limites d’ affleurement non tracées
.coupe 506 en deux et fait une indentation dans
s e . Grés du
Grés du Lias inférieur { Hettangien- 607
208 208a , 3 Luxsmbourg {et , .
Sinémurien) d" Hettange ] .8’ étend largement en Belgique et au Luxembourg
9e .subdivision possibla par la limite BV Rhin/Meuse
{comme 506/507)
. . R Grés du . partia captive de 208 .Margat: limites d' aftleurement non tracées
208 208x 208 Grés du Uasé'irr:;izle:f;r:)ﬂeltanglen- Luxembourg (et imite E : biseau sous toit sinémurien, .s' étend en Belgique et au Luxembourget
! urt d’ Hettange ] au voisinage du paralléle de Thionville faiblement 3 I' ouest de la Meuse
. Margat: limites d'affleurement non tracées
. .coupe 507 et 508 en deux
. N Rhétiens de " . .
209 209a Grés rhétiens de Lorraine Lorraine . non différencié sur RMC (inclus dans 631)
. subdivision possible par la limite BV Rhin/Msuse
{comme 607/508)
209 209x | 209 Grés rhétiens de Lorraine Rihétiens de partie captive de 209
Lorraine
Calcaires du "Séquanien -
245 Rauracien” Alsace-Fossé . aquifére profond captif de I' Alsace
= Oxfordien moyen { Malm)
" i
246 Calcaires de fa Granda Qolithe Alsace-Fossé . aquiléra profond captif de I Alsace
(Dogger)
247 Calcaires du Muschetkalk supérieur Alsace-Fossé . aquifére profond captif de I' Alsace
248 Grés lnfra-TnaSIques.( GIT) du Alsace-Fossé . aquifére profond captif de I' Alsace
Buntsandstein
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Agence RHIN-MEUSE Coditication des systémes squifdres ot des domaines hydrogdologiques

Nurmérotation

syst./dom.] sous/svst.]Margat Géologie Localisation Limites géographiques Commentaires Remarques/propositions
2 - Systémes aquifdres alluviaux (sauf Alsace)
102 302a 202 Systéme alluvial de 1a Meurthe (avec Meurthe . amont de Pompey . subdivisions possibles : Maurthe, Vezouze,
Vezouze et Mortagne) Mortagne
Systéme alluvial de 1a Moselle {avec . . .subdivisions possibles : Moselle, Moselotte
. I . ' i ’ ’
302 302b 303 Moselotte, Vologne, Niche et Seille) Moselle jusqu' A la frontidre allemande Vologne, Niche, Seille
204 204a | 3048 Systéme alluvial de la Meuse Meuse .trés étroit [encaissé) dans les Ardennes primaires
{avec Sormonne ) = non tracé par Margat
304 304b 304 b Systéme alluvial de la Chiers Chiers
304 304¢ 305 Sustdmes alluvial de la Bar Bar
. . entre Harskirchen {amont) et
369 Systéme alluvial de la Sarre Sarre Herbitzheim (aval)
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Agence RHIN-MEUSE Codilication des systémes aquiféres et des domaines hydrogéologiques

Numérotation

syst./dom. | sous/syst.{Margat

Géologis

Localisation

Limites géographiques

Commentaires

Remarques/propositions

3 - Domaines hydrogéologlque

s sans grand systdme equifére en domalne sédimentaire|

Terrains primaires du massif des
Ardennes { Cambrien, Dévonien,

505 505a 505 Carbonifére, Permien) Ardennes -partagé entreRM et SN
. schistes, grauwackes, phyllades
incl :
Terrains primaires du massif des 3la base CoJ:/‘ii;:n;u = cale. de
Ardennes { Cambrien, Dévonien, ‘ ' sup. ) .partagé entre RM et SN
505 505b 505 ! ! Ardennes Couvin N
Carbonifére, Permien) . .partage 505a en deux parties, Net S
. . . au sommet, Frasnien sup. = calc.,
. calcaires dévoniens de Givet N
dolomie, marbre
Terrains primaires du massif du - Quartzites dévaniens en
505 505¢c 505 ans p N es { Hunsriick ) pointements dans les GIT { cf.
Hunsriick {Allemagne)
210g)
Terrains A prédominance argileuse Ardennes R .coupé en deux par 2083
. L ! - .
508 506 ou marneuse du Lias liasiques as seul car lacune du Keuper Jimite avec 5607 = limite BV Meuse/Rhin
Terrains & prédominance argileuse . .Grés médio- et supra-liasiques, «contient 302 (pp.) et 369
R . . . entre la frontiére allemands et la i .coupé en deux par 209a
507 507 ou marneuse du Lias et du Trias Lorraine Nord Dolomiae moellon et Grés A roseaux . .. ,
supérieur (Keuper) Meurthe (aquiféres locaux) non individualisés limites avec 506 = limite BV Meuse/Rhin
P up 9 508 = Meurthe
.Grés médio- et supra-liasiques, .coupé en deux par 209a
Terrains 3 prédominance argileuse entra la Meurthe et le plateau de Dolomie moellon et Grés a roseaux Jdimite avec 507 = Meurthe
508 508 ou marneuse du Lias et du Trias Lorraine Sud : Langres P {aquiféres locaux) non individualisés Jlimite 508/RMC 531 = limite BV Rhin/ Rhéne
supérieur (Keuper} 9 . NE : Lettenkhole inf dans 82b Jlimite stratigraphique inférieure différente de
.SW " enentier dans 82a 531(RMC 531 inclus 508, 82a et 596)
Terrains & prédominance argileuse (bo;:ﬁ::i;n;:s
509 609 | ou marneuse du Callovo-Oxfordien ( . &I’ ouest de la Meuse
compris la gaize oxfordienne ) cotes de Meuse
Y P 9 ardennaises)
Terrains & prédominance argileuse
510 510 | ou marneuse du Callovo-Oxfordien, Woévre . entre 1a Meuse et la Moselle
avec localement le Bathonien pp.
Neufchateau-
511 511 Terrains A prédominance arguleu.se Andelot (bordure . entre la Meuse et la Marns
ou marneuse du Callovo-Oxfordien ouest du

Bassigny)
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Agence RHIN-MEUSE Codification des systémes aquitdres et des domaines hydrogéologiques

Numérotation
syst./dom.| sous/syst. |Margat Géologie Localisation Limites géographiques Commentaires Remarques/propositions
Domaine compris entre I' aquitére
Oxfordien moyen-Crétacé inférieur N .avec quelques niveaux sableux . .
{n® 206a,77) et I aquifére Verdun-Vouziers { . entre Attigny et Verdun perchés du Crétacé (Aptien) et de . - contient le toit t:le 206x
514 514 X R bordure sud du X L . N N Jdimite avec 515 = le Vadelaincourt et la Scance
multicouche Cénomanien ( n® 17}, Jateau du Bar ) {Vadelaincourt + Scance) petits aquiféres possibles dans la gaize Verdun)
zone a prédominance d' argile du P du Cénomanien-Albien r
Kimméridgien
Bar-le-Duc { " X
Terrains 3 prédominance argileuse | bordure Quest . entre Vadelaincourt + Scance . + contient la toit (‘ia 206x
518 515 R i Jimite avec 614 = le Vadelaincourt et la Scance
du Kimmeridgien des cotes de {Verdun) et Marne
{Verdun)
Meuse )
. I
Ensemble trés complexe, trés faillé, . GIT. lavec loca emef\t le Muschelkalk .
3 réservoirs trés locaux dans des Collines-sous- inférieur) séparés et inclus dans 210e .nombreux petits champs da fractures non
533 533 i .conglomérats et autres formations de cartographiables au 1/1 000 000
couches perméables alternant avec vosgiennes v - . X
. I' Oligocéne de bordure séparés et .subdivision possible par le Giessen {Sélestat)
des couches imperméables
Inclus dans 5697
Zone a prédominance argileuse { Bordure .
. f lit
594 594 essentiellement Muschelkalk vosgienne Nord- entre fa frontidre allemanda et la
. . Meurthe
inférieur et moyen) QOuest
Zone & prédominance argileuse { Bordure .
595 595 essentiellement Muschelkalk vosgienne . entre 1a Meurthe et 1a Moselle les Couches blanches {toit) sont
L, localement rattachées a 82b
inférieur et moyen) Centre-Ouest
Zone 3 prédominance argileuse { Bordure . . . X
X N Jes Couches blanches (toit) sont .s" arréte sur la limite RMC car non différencié sur
Sud-
596 536 esser'meu?ment Muschelkalk vesgienne Sud . entre la Moselle et la Sadne généralement rattachées a 82a RMC (inclus dans 531)
inférieur et moyen} Quest
. inclus les conglomérats (bordure
ouest du Fossé) et localement, du surface réduite au nord au profit de 91
597 597 Paléogeéne (Eocéne-Oligocéne) Alsace - Bordure Pliocéne peu épais ou argileux (NW de ro-lon & vers lwsud au dépen p:f 5383 tg‘l 73
aftleurant du Fossé thénan Plaina Soultz-Bas Rhin) et des terrasses d’ -P g . a st pens de N
i A .subdivisions possibles par la Bruche et la Thur
alluvions anciennes étagées {Sundgau
Est) = aquiféres locaux
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Agence RHIN-MEUSE Codificatlon des systémes aquiféres st des domaines hydrogéologiques

Numérotation

syst./dom.| sous/syst.[Margat

Géologie

Localisation

Limites géographiques

Commentaires

Remarques/propositions

4 - Domaines hydrogéologlque

s sans grand systdme aquifdre en domaine de socle

. partagé entre RM et RMC
.nombreuses petites "fenétres” dans les terrains

601 601a 601a domaine cristallin et Dévonien Vosges anciennes . Vosges du Nord sédimentaires non cartographiables au 1/1 000
000
.subdivision par lithologie ?
. partagé entre RM et RMC
. . . . .nombreuses petites "fendtres” dans les terrains
601 601b 601b domaine cristalfin, Carbonitére et Vosges anciennes . Vosges du Sud

Permien

sédimentaires non cartographiables au 1/1 000
000
.subdivision par lithologie ?
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Identification et codification des systémes aquiféres
du bassin Rhin-Meuse

ANNEXES



Codification aquiféres bassin Rhin-Meuse

ANNEXE 1

COUVERTURE DES
CARTES GEOLOGIQUES AU 1/50 000
DU BASSIN RHIN-MEUSE




Annexe n° 1

oy ,- “ e .
K N ) ‘ v
- PASY [Saa s
g TRELON 8, y |
/ s GV f \
o:" " 1 ‘) 1 7
50 '“... ~ 51 A s 5] [ ( \ - €.
ogn?ﬁhx“ B E, C A
“‘ J ) + N
‘ A\ A 2
3 7 5 N ) R 35 4
foovi, 1 g ¢ MENERES N rrancyrvny ' QQ y
0, ‘oL N e V2 Q
- / 5
}mcun RETHEL nwcoum MONIMEDY™ T < l 1
Cla mm il NN 1 % L
N go 108 09 17l Siowsyyon | LONGwy | <E=TTE ~
K ko ATy L‘E‘ Stnr | Soorts| iy e[
“held Vil . - J SN -~ WAL@WISSE Cﬂ:\) &
i 1Y R g i % vy _Wlo 18 N 19 140
| Rews | MOUGMELDN nnm ON PN 4 garve | vl souar 1. . romgacw
| 2 (i q [ e o AT
'"> 138 159 ~150 < L mmmltazs r( 183 ° 164 o165 Td6b  pewe Y-, 16
A suipp X : ) : X AT ~
. I UPPES [ STE MENEHOULL] CLERONT miing ‘.CHAMBU;; MElz sTveLD sm(nus‘umts watscupony | £ EWBACHVTC szin"g/g
" 88 - 188 T I o P L AN L) B B 9 198]WISSEMBOURE
ViRtus ) CHLOKS %[?Jﬁfi; vwmnu{ ST MIKIEL ’;‘mu:u‘txssnu NouExY CHATEML | SARRE u:mu v:uuxwum HAGUEMAY /
. ~ * f’j- v PO
Hrene, 22t @ 2602 5228} 23 e~ 21 oBY fo B o 38
CAAMPENOISE | 1 uacas | O] umm-’i sanieouc 3 commercy {  gow | © wancy S | sanmteouns | {zavene D,’,’S;m'{:“
el L h ' -l-‘ »] e k"“? ‘ ;
o 267 Sl 6 ; T4 3765 B 3] 768 1] IV VT S T 272
) . CIREY"
ARcis CHAVANGEOS g Twassro JOINVIllf;_ o SVETEUSE of  BAYO tunEvu sv‘mu,}’ MOLSHEIW SIRASBgURG
S d I I ~ N y/i
i Jnovtsm smk;:fz ST P 1, o "“"\.303!'“ 304 303 :305 Wil 1 308
° 1F CARltay q‘swcln{.wur \ © "fi‘urtulmu SHATENOIS | MIRECOURT nAua?nvuuns osr 0 ";:,_o M ailnmu
L} i A
Ao 333 3G I/ T 338 £ o 318 339 o340 A NI
soutLy e BAR | cuauuoT ¢ Boumo vmmﬁw BRUYERES | GERARDMER COLUAR o/
9 S Stint k‘}," 1) ? AgwlSHflM '
7=\ < fos | - [] ¢ It
’ s L 3n 337? P Ty 3 P 3 37
CHAQURCE | ~T¢S & i NOGERT g8 : NEUF BRISACH )
o ~.,,...r. lfsuu't!:(us mlmuvulm "wm'( puuuslagtlt‘wx Plﬂl:l:ﬁt&‘:zwunn ;unsrm OBI?SMS"["VIT
R 1) S T 05 ) g — y
. UKV 1) X I
Toungang |§ CHATmion- | RECEY souncr . FAYL BILLO o , MULKOUSE
Townemne |} CH o 3 LANGRES e $ aussen, | e GRnAryy] g LN
o S\ T . ’ H /]
! 436 8 o B[S N 384D 4 {3 444 445
13 o 5 _aly gy Wy ) A
[] € A s, o) ALTKIRCH
OTERs ONTBARD [ AlGhAY s S Spume | f 1O s (URE amul NONGLE © 25
A 15 i ; - 1116 ALY A - ==
2 - 469 mlyy — _an m B\ nr ! ‘ T
dronts | OSTSEINE | yygepeny "Y 6 M"" 4 \zomumn v{'ouu m&#
?J;, xS Lamun | C o) GHAY -0 ) L7LES D‘D“S y -
8 15 19 500 501 \ L™ 502 503 508f ﬁ—sos
sadkiey PoontY  [GEVREY.  op|  DuOK j P?SI[S BESANCON O/ VERCEL wict 4 o )
- Saams | CHAMBERTIN "{.... a DAMPRICHARD

e

limite de I’ Agence Rhin - Meuse
carte non encore réalisée

carte épuisée



Codification aquiféres bassin Rhin-Meuse

ANNEXE 2

COUPES LITHOSTRATIGRAPHIQUES
DE REFERENCE

LEGENDE:

limites d' aquifére
aquifére local
niveaux marneux

lacune (absence) de dépodt




HYDROGEOLQGIE BASSIN RHIN-MEUSE

Etage stratigraphique

Lithologie usuelle

Réle hydrogéologique

systémes aquiféres

Quaternaire

Pliocéne

altérites Réservoir de nappes d’arénes
(altération des roches cristallines)
cailloutis Réservoirs alluviaux indépendants dont celui

graviers, sables et argiles

de la plaine d’Alsace

9lab,c,de,f

Drain d’un autre réservoir

Tertiaire anté-pliocéne

argiles et molasses

Ecran imperméable sous le Pliocéne d’Alsace
Quelques niveaux calcaires et gréseux aquiféres
dans le Sud de 1’Alsace

Crétacé

sables et argiles

Ecran imperméable au toit du Portlandien

Cenom. inf.

Albien faciés gaize localisé

Nappe de faible extension dans 1I’Argonne

91g 173

ex~Portlandien
= Tithonien

calcaires fissurés

our meémoire: Reservoir des cbtes de Bar,
surtout étendu A ’extérieur du Bassin Rhin-Meuse

Kimméridgien et Oxfordien supérieur

argiles, calcaires et calcaires argileux

Substratum imperméable du réservoir supérieur
et toit semi-perméable du réservoir inférieur

206a,b l;
206x

Oxfordien moyen

calcaires fissurés

| Réservoir des cdtes de Meuse

206¢,d,e

i

Oxfordien inférieur
Callovien et Bathonien supérieur

argile de la Woévre

I Ecran imperméable

Bathonien inférieur
et Bajocien (« Dogger »)

alternances de calcaires récifaux et de
calcaires argileux

Réservoir complexe des cOtes de Moselle

207a,b,c,d,e,x

Lias et Rhétien

argile et calcaires argileux

Ecrans multiples

faciés sableux localisés dans l'espace et
la stratigraphie

Trois couches aquiféres locales :

— prés médioliasiques et supraliasiques
— gres de Luxembourg - Hettange
— grés du Rhétien inférieur

| 208a,x
209a,x

Keuper et Lettenkohle

argiles, calcaires argileux, dolomies et
gres

Quatre couches aquiféres de trés faible importance
dans la série imperméable la plus puissante du
bassin

Muschelkalk supérieur
et moyen(pp - ¢ L.

~s

calcaires parfois argileux ou
dolomitiques

Réservoir aquifére du
Muschelkalk

Muschelkalk inférieur

argiles et calcaires argileux

| Ecran imperméable

Buntsandstein et Permien

grés et conglomérats

Réservoir des grés du Trias inférieur

anté-Permien

calcaires dévoniens

Aquifére d’extension négligeable

roches cristallines et
métamorphiques non altérées

Substratum imperméable par rapport aux cou-
vertures sédimentaires, mais pouvant locale-
ment constituer un aquifére discontinu en
fonction de la fissuration.

82ab,c

210a,b,c,d,c,f
g.hx

302a,b
304abc
369
597
514 _
515 A
245
509
510
26 Ol
506
507
508 <35
247
594
595
248 596
505a,b,c
Y
60la,b

TABLEAU I
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Annexe n° 2.2

TRIAS Synthése géologique du bassin de Paris
SW Moselle
 J
Argilesde Levoliois: 839 m
RHETIEN (304 35m.) P
Grés rhétiens : 25328 m.
Marnes Irlsées Argiles barioldes dolomitiques: 25330 m 77, ST
supérieures (40 3 45 m)
& Argiles de Chanville: 144 15 m
we |7 T Dolomie de Beaumont: 4 3 5 m
5 I 8 Maroes. iristes Argiles bariolées intermédiaires: 538 m
w -2 moyenne (20 4 30 m) - -
3 3‘ __________ Grés 4 roseaux : 10415 m
> 28
5 o~ Couches & esthéries :30 3 35m
b Marnes irisdes Formation salifere : 80 & 100 m

inférieures (140 3 160 m)

t

Lettenkohle (30 & 35 m)

Couches & pseudomorphoses: 20325 m

‘Dolomie mitece laLett.: 245 m
"“Argile de ia Lett. 7154 20 m
. Dolomie Inférieur do la Lett.: 54 10 m

LIS TR g -
Y_Cn.lcaire & wdrebratules 16 4 8 o IS TV
‘

Muschelikalk supérieur

Dy -
(65 4 70 m) Calcaire & cératites: 453 50m Vv o

Calcaire & entroques: 84 10m . 2 "\ V7

Couches grises sans gypse ni sel : 35 m
Repére L. Guillaume

Muschelkalk moyen
< (90 5 100 m)

Couches grises avec gypse et sef ;: 35 m

Couchesrouges : 25330 m

é' Couchwz 455m

MUSCHELKALK

Muschelkatk inférieur

(50 4 55 m) Complexe de Volmunster : 30335 m

Gréscoquillier: 12315 m

# Dolomie & Myophoria orbicularis : 537 m

Grés 3 Voltzia : 20 m ~ e ~ "N
- A

Buntsandstein supérieur . . . -
(de I'ordre de 80 m)

a3
. LI .4
Couches intermédiaires : 60 m
-~ - - -~ - -
.
v MR

Zone limite violette (Z.L.V.) : qqs. m
Conglomérat principal: 8 4 10 m

- -

- ~ .

Buntsandstein moyen ° ~ N D S
(330 4 350 m) r

BUNTSANDSTEIN
e
e,
R -
‘7
?
v
X
) 4

,
Il
*
-
-

- " P
\ Conglomeérat inférieur : 10 m *

- ~ .
r ~ v ~

Buntsandstein inférieur Grés d"Annweiler (pour mémoire)
. r ¢ . . -

.t - - - . - .
. - .

BES Permien (localement)
Coupe schématique des faciés lorrains du Trias dans I'axe du synclinal de Sarreguemines (C.Ma'x’aux)

Mém. BRGM n® 101 (1980}
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24 Astensls

23 « Pysudorsdions

RS

22+ intigne

21 - Thousrssnse

20+ Variabills

19 - Bitrons

17 - Tenuicostatum

18 - Spinstum

LN Y

15 « Margeritatuy

14 - Stokest

v

13- Davosl

AL
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T v 1 1

12- 1bex

R PLIENSBAQHIEN

11 « Jamasoni

10 - Rerkcottatum

9 - Oxynotum
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1= Grii do Dippoc! A

Schiste d Ethe —.
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H
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¥ l'ﬁ# 4 - Rotiforme
4, ”“‘i;’v‘ 3-a .
vzt - Angulata
i
g I
[ Zh 2. Lisslcus
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i E":‘ i
. xﬂ- , 1~ Planorbiy Couches b Planorbes
. -
oY . . . N g ——— iy i
Limita lithologique ev/ou stratigraphique Surlace ¢'érosion
—————

plus ou moins imprécise

Variation latérale de faciés

N

Répartition stratigraphique des formations liasiques en Lorraine {J. ALLouc et M. Hanzo).

Cr————

WIIA Minerai de fer (c(. J. Leroux : Aslénien)

bordure
de
I'Ardenne (2.4)
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Zones
d’ammonites

Ohis
Neuve-
Maison

Signy-

Hirson Le-Petit

Auvillers

Charleville

L'Echelle Mézidres

Renwez Sedan

Carignan

Montmédy -

24 - Aalensis

23 - Pseudoradiosa
22 - Insigne

21 - Thouarsense

20 - Variabilis

i

Lacune jusqU’au Bajocien inférieur 3 Sauzei

Y

/

;S

Marnes gréseuses T

svil

19 - Bifrons AT~ b {35 m)
18 - Serpentinus 7 120m) gues Marnes de Flize
17 - Tenuicostatum _\m ) (20-30 m) trés pyriteuses -
schisteuses t t 3
e o 0o o o .\ F4
16 - Spinatum Calcaires bleus Calcaires {40 m) g
15 - Margaritatus A P.aequivalvis argileux Calc. ferrugineux a oolithes ferrugineuses (40 m} 20
}| 14 - Stokesi Marnes 3 plaquettes g
- Marnes 3 plagquettes {15 m} de Lumachelle 3 astartes(15 m) Marnes 3 plaquettes {40 m) ‘g’
. . Conglomérat 2
13 - Davoei 2, de Loudier et M bl 3 Tropid Marnes 4 ovaides (20 - 30 m) Marnes sableuses g
12 - tbex ¢, Ohis arnes bleues a /7opidoceras avec belemnites (10 m) Marnes et grds ferrugineux e
11 - Jamesoni / S, {3035 m! ;
/ s, Calcaire argito-gréseux Calc. argllo-sableux {5 m) T e A Calcaire SapIeUX »
. {s__Lumachelle & spiriférines et Echioceras M. & fossil T R D '4‘.. a
10 - Raricostatum / P e ¢ ;oc " psri?::xes Marnes et T . e e= ) I I R S R ‘e
9 - Oxynotum ?2? grése 20 m)= Calc. de Grés calcaire sableux = Grés de Virton « = .
8 - Obtusum Lumachelle ferrg. .»* o .y ~ ' 4. o StlLaurent * [ .on - R
Congl. d’'Auvillers A Grés marn . ‘L':‘ N :r N ) ol ' :‘f', “ t o e \
¢ sami ////// AN : e |
6 - Semicostatum alc & oolithes
8- Bucklandi // (36 m) 5-30 m) et encrines 6 00 0 cf
ucklandi - 3 polyplers Lorraine
4 - Rotiforme / + o o » Conglomérat Grds fer. Marnes de Wareq (2 3)
) " Nodule phosphaté Z (5'1_3 m) > (35 m) Marnes [sableuses en haut)
( ‘¥ Ammonite caractéristique T cal . I8 Calcaire aréseux
3- A_"g_“"’“ / VA1 Lacune stratigraphique Grés calc, 3 Iurraiacc'hgerllget‘me) e(g Marnes
2 - Liasicus A " de Jamoigne
1 - Planorbis //—////// ¢ T .. + argileux
_HBo * Ardefine / SRt —

———narnag

Le Lias en bordure de I'Ardenne (R. MouTERDE).

———y
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v VI ——
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m Lacune stratigraphique @

Calcaires compacts
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R VAUCOULEURS SAINT-MIHIEL

‘Etages , Zones VALLEE DE LA VALLEE DE
b d’ammonites MARNE NEUFCHATEAU COMMERCY VERDUN DUN-sur-MEUSE LA BAR
NI -
;%:1.1,J M St SEER 2 s N NS S o I R i M S e MR AR cam AR AR s = N
QI'L.E"‘ ! " to. " * ) <. - Y - AN Toit
oty .o . . i it térocéres . . .
{g’?gig Cymodoce - -~ -~ . . : Calcaires rocailleux a ptérocére \ L o . SR \\ semi-
o . : — A perméable
‘ﬁ Eﬁg w—W—V—V‘WW—V—v—'V—V—V——v—/—v—V—v—V—Vwﬂ—F—w—v—H—-N—W\
T - PN R N - N b
& . .. PO ~ o\ A\ l4 Il - .~ - .
gﬁ?git Baylei LS s « ~ .. Calcaires a astartes A ALY o N LoaY, . N "' et
b b h N N Ky . * Y . R * e L .
%ﬁ‘," I( £ (| : = : 3 d "" ' . . A_Syp g Ly X ! LN ! L ) N LY U
' Coa TN oolithe de Lamothe .~ , = = o*° R T R A
Planula * * AT ) =~ L N R N 4

Calcaires sublithographiques et argiles avec lumachelles & huitres
Bimammatum
Argiles & Os‘trea deltoldea

. R J »
Oolithe de Saucourt ﬁ ] A R

Calcaires a trigonies

()
3
5
(1.4
S
[ =
s
—— O
: Bifurcatus —— — e v W oty - - -]
Y K s ,‘ MR . Pierre de Dainville  _~ .« ¢+ | Oolithede | Calcaires & chaux grasse e~ , = * Lo Calcaires « _T %
F : ‘ Oclitheds = « * . 3 haux grasse * . . ‘>, StMihiel - .+t sidérurgique ~ .t o ‘e ' marneux ,, a
)E‘.‘E‘n vo sidérurgique < T et ce - - e E ol
'é'gg'!’ Transversarium et T 0 . ‘.. ' Calcaires 3% L \ RN = g
;o'_".c‘ LA S TN ’ * Al b L ..h. 1 ' .a - * E .A‘“ - * * .~. N D—J g
"(‘;J; . R ?ral_nﬂn B S »
Eq.“&g P T IR S i S “~ E
. llj' 3 -~ U- - e « - -
féfﬁﬁ :| Plicatilis Ty
Ve Calcaires
Ak S
| Cordatum " Arglles {ou terrain) a. T
© :- (152 40m) & O
v] .\‘};.l'!:{:';‘:@s.- oy, o 6 : ' ..
Mariae a'fossiles R
l*‘;’“ . .. PN IS - RSN RERLES-HN ;o 2' S
ik Argiles de —C —"]a Wobvre R X Ly
Oolithes ferrugineuses Nota: Les formalions de I'Oxfordien supérieur et du Kimméridgien Intérieur sont mal datées, leur attribution stratigraphique est donc hypothétique.

Les seuls éléments paléontologiques sdrs sont la présence d’'ammonites de lazone & Bifurcatus immédiatement au-dessus de lasurface perforée terminant
. les Calcaires & chaux grasse sidérurgique (R. ENAY et A. BOULLIER) et celle de Rasenia cymodoce dés la base des Calcaires rocailieux & ptérocéres
Formation récifale (P. L. MAUBEUGE)

Oxfordien et Kimméridgien Inférieur de la vallée de la Bar = QXFORDIEN des Cotes de Meuse
&Ta vallde de la Marne ZD MARCHAND et J. C. MenoT).
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Schéma des principaux faci¢s du Kimmeridgien
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Chatillon supériebres autissiodorensis : o c
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/ Aliernance de
Grés de Chatilion marnes el calcaires
4 Aulacostephanus
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Calcatres gr|s~verdétres
supérieurs

Synthése géologique du bassin de Paris

“Dolomies" verdatres supérieures

Oolithe vacuolaire

Qolithe vacuolaire

(ou portlandienne ou Pierre de Savonnigres, etc...) |

TR

Calcaires gris
verdatre inférieurs

JURASSIQUE SUPERIEUR

Calcaires tubuleux

|

Calcaires tachetés

Calcaires cariés

Lacune :

érosuon

anté-crétacée

. Calcaires &
Calcaires “
cariés .
Ool.d'Arrentiéres Qolithe de Bure
—
- ' i
de Calcaires cariés
. Calcaires argileux a débris
Dommartin
Calcarénites Marnes a Hemicidaris ; ; . ) '
boueuses purbeckiensis Pierre chaline Maraes & Gravesia

Barre lithographique

Calcaires lithographiques

Portlandien (Tithonien) de Lorraine (L.Demassieux)
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Annexe n® 2.9

Synthése géologique du bassin de Paris

CRETACE SUPERIEUR

Craie de
Dracy & A. plenus

blanche

R AR R RGRANG
ANIENTH

‘CENOM

SR

er/d
Argonne‘

e
AL
Schéma des faciés du Cénomanien (extraits)
' Albien
’
Sommet du ’
CRETACE INFERIEUR .
# Cénomanien
Zociis SwW . R e T
& ammorites YONNE AUBE HAUTE-MARNE § MEUsE ARDENNE 15
el s et e
) \o‘;‘- \“‘“’31'\“:'.“
Dispar I e Gaize de I'Argonna p. p.ﬁ: -
i ) & -, 1608 100 mire ) g
Marnes de Brienne 3 ‘ 3 ,r:_’\ (% .J.., O
infiar " 1'5 m) (50 4 80 m) _ -’!
P 3
Lautus
“Gault” “Gault”
z. o
f ;" :;zl:'d::u ou Argiles {20 m) Z
¥ ' tégulines
%E"- : 5 supérieures
$@o 5| Dentaws (20 4 60 m)
L S
: :
£l : 1

Arqiles inférieures des Drillons
ou Argiles de I'Armance (10m}
ou Argiles tégulines inférieures

Mammillatum L

L 5 7 o
z Tardefurcata I’ r-k Wore d caut R WEE A
g L - 'Sables verts - e e
<. Sl (5a20m)- -_ _'
*s S . etgrés jaundtres - kK
2 ' // / Bathat;o ,
TEEE
‘¢$~ Rt iles & plicatules et niveaux d'oolithes ferrugineuses A. jaune A.noires pyrit.
; 5 :; 320m) “Sanguine” 2 Min.de fer ool:

7

C. rouge de Wassy (15 & 20 ¢m) -

Schéma des faciés de |'Aptien et de 1'Albien (extraits)



