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RESUME

Pour prévenir les risques de pollution accidentelle du forage de BISCHOFFSHEIM
par I’aménagement routier du contournement de 1’agglomération, un nouveau site de captage

dans la plaine, vers I’Est, a ét€ envisagé par le rapport du BRGM (R 33080 ALS 4S 91) de juillet
1991.

En complément, cette étude examine les possibilités de créer un captage dans le
secteur montagneux & 1’Ouest de I’agglomération.

Les meilleurs sites potentiels se situent dans la vallée de BOERSCH, au lieu-dit
Zipfelmatten.

L’environnement forestier est affecté par le passage d’une route départementale et par
la présence d’une ancienne décharge.

Deux forages existent déja d proximité dans ce contexte, pour les communes de
BOERSCH et de ROSHEIM.

Lacréation d’un nouveau captage entre ces ouvrages pourrait susciter une interférence
dont I’importance est A calibrer par essai sur un ouvrage de reconnaissance.

L’implantation d’un forage dans la forét de Bischoffsheim, & I’écart de la vallée,
permettrait d’échapper & ces contraintes. En contrepartie, le débit a espérer a priori, pourrait tre
réduit 2 moins de 5 m3/h, au lieu des 20 & 80 m3/h envisageables dans la vallée.

Rapport rédigé par C. BUARD, Ingénieur hydrogéologue.

Ce rapport contient 13 pages, 4 figures et 2 annexes.
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INTRODUCTION

L’aménagement du CD 422 entre GOXWILLER et MOLSHEIM doit traverser
le périmetre de protection rapprochée du forage d’alimentation en eau potable de
BISCHOFFSHEIM.

Un déplacement en plaine, vers I’Est, des installations de pompage a été envisagé dans
le rapport du BRGM (R 33080 ALS 48 91) de juillet 1991.

Compte tenu des contraintes de I’environnement, il apparait qu’un site distantde 1 km
devrait €tre limité a une production de 40 m3/h correspondant aux besoins actuels de la
commune.

Un autre site distant de 3 km exempt de contraintes majeures permettraitd’exploiter un
débit de 60 m3/h.

Afin d’établir un choix en toute connaissance de cause, la Commune et le Département
ont demandé au BRGM d’examiner les possibilités de créer un captage en secteur montagne a
1’Ouest de I’agglomération.

La présente étude définit les conditions optimales de captage dans ce secteur et
implante deux ouvrages d’essai apres reconnaissance géophysique dans la vallée de BOERSCH.

1. PRESENTATION DU SECTEUR D’ETUDE

Le secteur étudi€ s’étend des hauteurs vosgiennes du Hohbuhl et du Schwarzkopf, a
I’Quest, our se trouvent les sources captées par la Commune, jusqu’a I’agglomération a I'Est.

Vers le Nord, il va jusqu’aux environs de Mollkirch et Rosenwiller. Au Sud, il est
bord€ par la vallée de I’Ehn, de Klingenthal & Ottrott.

1.1 CONDITIONS GEOLOGIQUES

Les figures 1 et 2 permettent d’apprécier la zonation du secteur d’étude en trois
domaines juxtaposés d’Ouest en Est.
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D’abord le massif granitique vosgien & 1’Ouest, culminant au Hohbuhl ainsi qu’au
Schwarzkopf et profondément entaillé par la riviere Magel et le ruisseau Lauterbach.

En contrebas vers I’Est, un massif de grés recouvre le granite progressivement
effondré par un réseau de failles de direction globalement Nord-Sud depuis les hauteurs du
Heidenkopf jusqu’aux environs d’Ottrott et de Boersch.

Le troisitme domaine, 4 I’Est, présente un épais recouvrement argilo-calcaire au-
dessus des formations gréseuses et granitiques effondrées, comme précédemment, par un
réseau de faille.

1.2 CONDITIONS HYDROGEOLOGIQUES

Dans le domaine granitique, les circulations d’eau restent superficielles dans I’alté-
ration sableuse de la roche ou dans sa zone fissurée peu profonde. B

C’est dans ce contexte que la Commune capte six sources de versant.

On ne peut mobiliser que de faibles débits dans ces formations ot une production de 10
m3/h est déja importante.

Dans le domaine gréseux, I’eau emprunte un large réseau de fissures bien dévelop-
pées dans une épaisse série de grés peu argileux. Le stockage de grands volumes et les drainages
par fissures concentrant de forts débits est souvent la reégle.

L’ensemble du massif est globalement incliné vers le Nord et la Vallée de 1a Bruche,
en plus de son compartimentage par failles qui I’effondre progressivement vers I’Est. Ceci
oriente les circulations d’eau dont le flux principal gagne le secteur de Mollkirch.

Le domaine argilo-calcaire crée vers I’Est un barrage hydraulique souterrain aux
circulations d’eau des gres. Les terrains impermeéables de cette série mettent en pression sous
leur recouvrement le réservoir gréseux, et en confinent son eau souvent a treés grande profon-
deur.

Quelques niveaux calcaires intercalés dans ces terrains stériles en eau peuvent étre,
comme les gres, le siege de circulation d’eau dans leur réseau de fissures. Ces réservoirs d’eau
souterraine sont cependant souvent peu productifs en raison de leur confinement entre des
compartiments de roches argileuses.
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1.3 QUALITE DES EAUX SOUTERRAINES

Dans le domaine granitique, les eaux trés peu minéralisées sont naturellement
agressives.

La faible profondeur des circulations d’eau souvent au contact du sol, peut altérer leur
qualité bactériologique.

L’environnement forestier et montagnard sans habitat est actuellement leur seule
défense.

Dans le domaine gréseux, les eaux ont aussi les mémes aspects de faible minérali-
sation et d’agressivité naturelle. Dans les secteurs bordiers, au contact de terrains calcaires, la
minéralisation et 1a dureté peuvent augmenter (de 6 & 18°F pour cette derniere entre la vallée de
Mollkirch et celle de Boersch).

La profondeur souvent importante des circulations d’eau (plus de 40 m) apporte une
protection naturelle intéressante. Le volume stocké considérable homogénéise la qualité.

Certaines conditions peuvent mobiliser le fer et le manganése présents dans le ciment
des gres, et le faire passer A 1’état dissous dans 1’eau. Il en est de méme de 1’aluminium des
argiles intercalées entre les bancs de gres ou en remplissage de fissures.

Dans le domaine argilo-calcaire, la quasi absence de captage ou de sources empéche
de caractériser les eaux. La nature calcaire des réservoirs potentiels confére a priori une dureté
et une minéralisation appréciable.

Pour les eaux profondes au sein des grés, sous le recouvrement des terrains argilo-
calcaires, I’eau confinée peut se minéraliser de fagon importante.

2. INVENTAIRE DES CONTRAINTES EXISTANTES

La figure 4 permet d’apprécier que les contraintes existant sur le secteur sont relati-
vement limitées en raison du large couvert forestier a1’Ouest, et de I’indépendance des activités
de surface par rapport aux eaux souterraines & I’Est de Boersch, installées sur des terrains quasi-
stériles en eau.
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2.1 DEPOT D’ORDURES MENAGERES

La présence d’un ancien dép6t d’ordures ménageres, en bordure du domaine gréseux,
moins d’un kilométre 4 I’Ouest de Boersch en fond de vallée, est le seul point noir du secteur.

Son impact sur le forage d’alimentation en eau de Rosheim n’a été pergu que par des
contaminations bactériologiques 1égéres en liaison avec des pluies abondantes en février ou
mars, avec augmentation momentanée des teneurs en chlorures, sulfates et nitrates.

Cette incidence n’a cependant ét€ décelée que sur moins de 5 % des analyses périodi-
ques avant la fermeture de cette décharge il y a environ une dizaine d’années. Depuis, le captage
présente une bonne propreté bactériologique et une qualité chimique normale.

2.2 PERIMETRES DE PROTECTION

Les captages d’eau du secteur sont soit des sources dans le domaine granitique &
I’Ouest, soit des forages dans le domaine gréseux.

Pour ce dernier, le report des périmetres de protection existant, sur la figure 4, nous
montre que la forét de Bischoffsheim et la vallée de Boersch sont exemptes de contraintes.

La présence des forages de Boersch et de Rosheim devrait impliquer un tracé de
périmetre de protection entériné par une D.U.P. Cette procédure n’a cependant pas €t€ mise en
ceuvre en dehors d’une enquéte du géologue agréé, de 1984, proposant des périmetres pour le
forage de ROSHEIM et restée sans application.

Les périmétres existant sont en fond de vallée de ’Ehn 3 KLINGENTHAL, et autour
des captages de MOLLKIRCH et ROSHEIM-ROSENWILLER au Holtzplatz.

2.3 AUTRES CONTRAINTES

La dispersion de I’habitat aux environs de Klingenthal a poussé vers un équipement de
systeme d’épuration des eaux usées autonome et individuel pour chaque habitation. L’éva-
cuation des eaux dans le milieu naturel aprés €puration se fait soit directement dans I’Ehn, soit
dans des puits filtrants pour les aménagements éloignés de la riviere.

La topographie des lieux et la nature souvent argileuse des formations de pente
préserve la qualité de ’eau des grés dont le niveau d’eau se trouve souvent a trés grande
profondeur sous ces sites.
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2.4 SYNTHESE DES CONTRAINTES EXISTANTES

Le domaine gréseux qui est le secteur ol un captage d’eau peut répondre aux besoins
quantitatifs en eau de la commune, se trouve bien protégé par le couvert forestier.

Les activités humaines ont actuellement un impact négligeable sur la qualité des eaux
souterraines.

Les risques de pollution accidentelle par déversement massif sur installations fixes ou
le long des tracés routiers est le seul facteur pouvant dans certains secteurs et avec le concours
aléatoire de lessivages dus aux pluies, altérer localement et momentanément la qualité des eaux
souterraines.

3. CHOIX D’UN SITE DE CAPTAGE

Le domaine granitique ne peut étre valorisé que par quelques captages de sources &
trés faible débit, surtout en étiage, ou par des forages peu profonds et également peu productifs,
avec forte variation annuelle.

Les sites & envisager se situeraient dans la vallée de la Magel et dans celle du
Lauterbach, dans une situation topographique la plus base possible vers I’Est ou le Nord de
fagon & drainer sur le passage de failles un bassin versant, le plus large possible.

De tels sites existent en amont de la scierie au Sud de Grendelbruch et sur le
Lauterbach, vers le lieu-dit Kaltenbrunnenrain.

Le domaine gréseux est le secteur potentiel de captage le plus intéressant a priori pour
mobiliser un fort débit.

Le site d’implantation est cependant primordial pour tenir compte de la grande
hétérogénéité dans les productions obtenues par les forages existants.

Un positionnement vers I’Est ou le Nord permet de bénéficier comme pour le domaine
granitique d’un bassin versant le plus grand possible.

Dans le détail, une implantation sur les failles qui affecte le massif permet en relation
avec le réseau de fissures de la roche, de bénéficier par drainage des meilleures conditions de
production.

Cette fracturation est de fagon générale assez étroitement liée aux vallées qui disséquent
profondément le massif.
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Reconnaissance géophysique au lieu dit Zipfelmatten Figure 3

Echelle : 1/12000
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Le domaine argilo-calcaire quasi stérile en eau dans ses couches supérieures ne
laisserait entrevoir que la possibilité d’un captage profond. Suivant I'implantation retenue, une
profondeur de 300 & 800 m est & envisager. Le résultat en I’absence de forages existants est
aléatoire a priori. Ni le débit, ni la qualité de I’au ne sont & coup siir suffisants.

3.1 ETUDE GEOPHYSIQUE D’IMPLANTATION

La réalisation de cinq sondages €électriques dans la vallée de Boersch entre les forages
de cette Commune et celui de Rosheim, a permis de préciser une implantation de forage dans ce
secteur.

La figure 3 montre que le gres présente des résistivités plus fortes, donc une nature
moins argileuse et donc plus riche en eau sur [€ lieu-dit Zipfelmatten.

Les profondeurs sondées supérieures 4 40 m sont représentatives des niveaux ot
circulent les principales venues d’eau, comme attesté par les forages existants.

Le site prés de la cote 304 semble le plus favorable. Un deuxie¢me site a2 250 m en
amont, également sur confluence de vallons, est envisageable avec de moins bonnes caracté-
ristiques, mais avec une défense vis-2-vis des inondations 2 assurer.

3.2 ESTIMATION DES INTERFERENCES ENTRE FORAGES

La création d’un forage sur une des deux implantations évoquées au lieu-dit Zipfel-
matten peut entrainer une influence sur les niveaux d’eau des forages de Rosheim et de Boersch.

L’influence exacte dépend des directions de fissuration dans le gres et des facteurs de
filtration de 1’eau (perméabilité de porosité de la roche).

En prenant les hypothéses plausibles de perméabilité sur 100 m de hauteur de 10° 2
10-° m/s et une porosité de 12 2 %, I’influence de niveau peut considérablement varier entre des
valeurs négligeables inférieures & 2 m au bout de 10 ans de pompage & 20 m3/h et des valeurs
beaucoup plus accusées de 1’ordre de 18 m. Pour un débit de 80 m3/h, ces valeurs seraient &
multiplier par quatre.

Devant I’imprécision des possibilités de prévision, un test en vraie grandeur sur un
ouvrage de reconnaissance est a priori le moyen le plus pratique pour juger de cet impact.
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3.3 APPRECIATION DES PRODUCTIVITES A ATTENDRE

Les forages existants montrent que dans la vallée de Boersch, les débits sont trés
hétérogenes (entre 1 et 60 m3/h).

La méme différence sur de courtes distances existe 8 KLINGENTHAL pour les deux
forages d’OTTROTT (entre 2 et 18 m3/h).

Le secteur de Mollkirch est plus homogéne avec 35 m3/h sur les forages du Holtzplatz
et de Mollkirch.

Nous envisageons pour les deux site proposés au lieu-dit Zipfelmatten une estimation
de débit a vérifier :

- de I’ordre de 20 m3/h pour le site le plus & I’Ouest, par similitude avec le forage de
BOERSCH ;

- de ’ordre de 60 a 80 m3/h pour le site le plus a I’Est, en rapport avec le forage de
ROSHEIM.

Ces estimations sont largement dépendantes de la fissuration de 1a roche rencontrée, a
preuve, le forage de reconnaissance S1 a proximité du forage de ROSHEIM qui, sur 100 m, n’a
pas trouvé de débit significatif.

4. CONCEPTION D’UN FORAGE DE RECONNAISSANCE

Dans le secteur granitique, le forage d’une cinquantaine de metres de profondeur en
diamétre 150 mm minimum permettrait de reconnaitre les venues d’eau principales.

Suivant lesrésultats obtenus, un élargissement en 250 mm pour pose d’un tube PVC de
180 mm pourrait permettre une exploitation 3 plus de 10 m3/h.

Lecotitdu férage serait de 100 000 F HT environ en phase de reconnaissance, avec un
complément de 90 000 F HT pour I’équipement et son pompage d’essai.

Le secteur gréseux : le méme principe de forage peut étre pratiqué, avec cependant
une profondeur a explorer de 150 3200 m qu’il serait intéressant de pousser jusqu’au contact du
granite sous-jacent, vers 250 2 300 m. De cette fagon, I’ouvrage capterait ’ensemble des venues
d’eau du réservoir gréseux et pourrait se dégager plus facilement de son impact vis-a-vis des
forages voisins en prélevant son eau dans des niveaux plus profonds que ces derniers.
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Le cotit du forage peut évoluer suivant la profondeur entre 250 et 550 000 F HT
environ, en permettant I’exploitation d’une pompe apres travaux (coiit hors génie civil et
matériel de pompage).

Dans le secteur argilo-calcaii'e, les mémes dimensions d’ouvrage en diamétre sont
concevables en reconnaissance des niveaux calcaires intercalés dans les argiles. Aprés test par
pompage, si leur productivité est négligeable, le forage serait élargi pour recevoir un tube qui
par cimentation extérieure masquerait ces terrains stériles.

Le forage serait ensuite approfondi dans les grés dans les mémes diamétres qu’ini-
tialement, jusqu’a des profondeurs de 300 2 800 m comme évoqué plus haut.

Le coit de I’ouvrage peut évoluer entre 600 000 et 1 200 000 F HT environ.

CONCLUSION

Lacréation d’un nouveau captage d’eau 3 1’Ouest de Bischoffsheim peut étre envisagée
dans trois contextes aux caractéristiques différentes :

- le domaine granitique, ol sont captées les sources de la Commune ;

- le domaine gréseux & 1’Ouest de Boersch, qui fournit actuellement par forage de 1’eau
aux Communes du secteur ;

- le domaine argilo-calcaire de Boersch a Bischoffsheim, ou les réservoirs d’eau
souterraine sont enfouis & grande profondeur sous des terrains stériles, épais.

Dans le granite, les débits a atteindre seront limités probablement 3 moins de 10 m3/h
et les fluctuations saisonnieres seront importantes. Les circulations d’eau €tant trés superfi-
cielles, ce milieu est le plus vulnérable.

Le domaine'gréseux offre les meilleures conditions de captage, d’ailleurs déja valo-
risées par les forages existants. L’eau y circule souvent 4 grande profondeur et se trouve en
général bien protégée. L hétérogénéité de la fissuration de la roche introduit cependant un aléas
importantdans la recherche d’eau, et améne a considérer une large fourchette de valeur de débit
possible entre 1 et 80 m3/h environ pour des ouvrages de 100 4 300 m de profondeur.

Le domaine argilo-calcaire peut avoir des réserves en eau a reconnaitre, mais dont
I’enfouissement impose des ouvrages ayant de 300 & 800 m de profondeur. Ces réservoirs bien
protégés ont cependant une productivité et une qualité que 1’absence de forage ne permet pas
d’apprécier suffisamment.
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Un site de reconnaissance est proposé dans la vallée de BOERSCH au lieu-dit
Zipfelmatten. Sa conversion en forage d’exploitation dépendrait des résultats obtenus, mais
aussi de ’observation en pompage simultané des interférences de niveau avec les forages de
BOERSCH et de ROSHEIM situés, suivant les implantations, entre 350 et 680 m de distance.

D’autres sites de reconnaissance seraient envisageables mais avec a priori des pro-
ductivités moindres, voire négligeables dans certains secteurs.

L’ingénieur chargé d’étude Le directeur du BRGM ALSACE (SGAL)
: y
C. BUARD J.J. RISLER
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Désignation N°

Débit

Description du captage

Situation et environnement

Le forage a Boersch
N® 271-7-20

60 m3/h

Ce forage réalisé en 1948 atteint 76 m de
profondeur.

11 est constitué par un tubage plein de @
500 mm de O & 20 m et d'un tubage crépiné
de ¢ 400 mm de -20 & -76 m.

Le niveau statique s'établit & -17 m.

Le débit d'exploitation est de 60 m3/h.
A ce débit le rabattement correspondant est
de 11 m environ.

Une pompe immergée est mise en place a
-45 m.

La coupe des terrains traversées par ce
forage est la suivante

0a 22 m grés a intercalation de lits
d'argile et grés argileux =
couches d Voltzia

grés fins micacés = couches
intermédiaires, lits argileux
grés conglomératique = conglo-
mérat

45 3 76 m : grés roses = grés vosgien

22 4 36 m

36 3 45 m

Ce forage se situe sur le territoire de
la commune de Boersch a8 8 m au Nord du
ruisseau Weidasch et au Sud du chemin
rural Knollenmattenweg cf, plan annexe 6

L'ancien dépdt d'ordures de la commune
de Boersch, accessible a partir de la
RN 422 s'étale entre la route et le
ruisseau, soit a 12 m du forage.

En rive gauche du ruisseau on trouve,
des bois, des taillis, des vergers.

-1 axauuy
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CARACTERISTIQUES RESUMEES
271-7-58

I Y Y QLY. S —

e
T

GEOLOGIE ;

PERFORATION |

. &

. - , - ———t——

t
A:gn puits|

toovits X
; 2i e 4,50
argile &boulis }

conglowmérat | i

_lgrés
. rouge cla1r ' o
rouge '

- e e

- 48,00 argile rouge -
25500

5800mm o
L. Zbgan_u__

p—n71r

1
LB

4“fhneﬁt5?

T
3

{

FeooF

i
H
H
i
i

—

0 ‘G,

77

l:

SoGravier 3/

B S [ A

i ]
i i , i
et cmee mee m—m ey el I e .._s,f...- —_———] - - ; !
e ' . O T ST
. grés touge ) °- : !
= - '_“da'\_'m:e":' ""‘:“""' - A i Rt e n - " T
" : .°_.74 50 ' o i
dempacité ; Do c"ep).ne—-- R SRCHEN st
......... variable ....._ i ___%:1199 qu1n‘l )
. : '.8ggo. . :';
. 9 ._'_..
; '18800 crepzue . '
51,00 e SRS SEN S, IQ_ L) :

—93;0 conglbmerat

e f

Tof,p0 P
'°F ? répind
Agzco plein i

; saooF%

1

H .
ey e = { et i e e e e
N N

P E gréé rouge
L oigde . o

i “compacité
T variable”

]

i
————

H

| o

_____- .-IO._Q_.,__..

':4001kg

: : N~ APS 20 ' b | polyphoxpnates
R BN N Rtk e
T T T T T T._"“ - eh B 1 ! } .l--j-; T T
et o - o e o Ry parte et
} ' : = ]1‘2’ 11';rn:znra ! i 12 '(‘j-n:rn a - '-'--::-' o

TR o LD PFein et F ' e b

: i o Q7 e o PRI 7,25.;' [N
0= Jo crepine 5. i ; S ) ! Y Rt

——— '—alte"‘ﬁ&nce— O R X e ————— :}mct‘_ SR

.- gres. .ouge.claxr

L.treﬁ compagt . ..
! -1 SN

: gres'EOquECZL

:_.|.°l.

en 1ongueur de " T

) nervures repoussees

AR G I -0 b ML
13 =20

N T

Srm

: " moilns coupatt
v "parfoxs argrl%ux

| NO3i33,50:m/1-

————ig—

LA

- C0z{egr=i=:d; 9: méﬂ'

! . ' . ‘)

] .
20000 : 1
et

SOFORIN 1980



t’/

DLlvull nOoslleln

Torage Holzplatz 271-7-57

CARACTERISTIQUES RESUMEES Anpexe 1-3

;F”-o?om GIE Pzaron'nou LQUIPEMENT
’ T ¢ j : . - : -

4

PP S,

”“'TZEBdlxs de N N
{penbe -
| ] R
44 [ TS R S .-.._....._?_100.’:?".. . .
_..qu " ’ - i - —[ | e -

i

! |
e

T . »u»,.a;u‘,g T

S

(K

[P R
1

&t

e > w g
¥ '[

!
: R |
. gxesg rouge - :

clailr [ . ' bl

;. . comﬂact . | D LT Tt SEPRE IR _;_
o T 1 1.

Tubp drein I~ 27/,

Lo N AT N M
l N

:.."

— e B A Marven:
3809 .. PN TP (N SO OO SO SR I
[“lofgres‘ un geu argileux;

| SpnpnTmpay
ol o=

L

T :
gzjés} rouée clliir

i

50,00

f'g,zoprouge brl}m arglleu:x ‘

[———rgfea~fee§e~e}&rr—%—w
! i

555:'83 argule rduge ° . j

P%4%7 1

‘.
LTO

e 4o e ——— e e g e ———

prg.

. I |
s grésj rou%e arfi-}e T
compact T i

- ! l ' ' : ]
i
i

T

i EEREET

AS R
L AL
.

N

&l ca

a;gx

vmsﬁ T

t
' ]
leux frwgf lalFt— :

v

gré's, rouge clair c nglmerat
minces: cquches arglle

e 1. }

TV IO A

: gtes‘rouge clax: +low - ol L
argilleux! + ou = compact . .1

aLtern 1

BrEE| TOUgE clair : ,
ToyetrgpesTouge | T,

AT A4

grés réug;e :
o |¥ oy|=ar iledx . : )
BNk coﬁpac:' I

P PP SN S P PR PN .;_........'...‘.._T

—_——

i latrermanck ol SR R DAL RN S Sl
'5;7;3 Totger—Aar .Li .“E:(-.
ivo—dgrisl- argileux.+-dlairf—'- {4
~_ipeu compagt’ 1 N

Y i vttt Pkt teaad EERESRIES 2ot

o roude




Annexe 1~4

32,3 farg11 Tvug T
g3r~gref -rouge+clair

.peu conglomératique:

74" alternance

greu "rouzd ! et'b“u
peu.compact o

317 grLs orun trLs argllcux”f””.
R TR I

Jd et

| IS SUSUEN S
35"" | ' 1 g
— deen PR,
L : i
, !

’Sofoan 1977

P
T




Annexe 1-5

CTTROTY

no 2v1-7-37

—KuIMSENTHAL

pus—— et

5 Caracieristiques résumdsg
; \
: Poerforation
; Tubage de Equipement Goologie Observations
soutenament commoaira
1
i
! I |
]
10 ¢for.200m, - .
. b, 800, % 5, Alevions  Eboulis
3 Sl Z cimentfotion '
) Y. nipt .
v - ¢5.SO m peine Grés Vosgren rcuge
¢ for. 650 L pais. Ly ' -
@ tub. 470 o5 minces infercalations
] + Y, Grovier8[i5 d'orgile
e - 35
; ! 1039,- ! . ] byl ezouiemen!
44~ [k Zone brechiquc ortesien
- I |5 —CGooulements |
) @ for. 450— )
. étub. 400—4 l ’ ; olternornce Gros
i l'-:?' ' L, rose e? blanc
6. L ; 9 200"/m crepinge Lgf e - ]
1 L 4 B .
{‘ gravier  €pois. 4T/m
R 7L
l_:... : hervures rgpous- . y
M , . res rougc orglficux
) @ for. 380'1 L sees- ouv. 2™m g _C/ -
; i
,: %
i 100 ' (L 101 — \ . . ‘{l . — . mm o e '1&-’ e-‘:::al. EOU/DG‘
; 10’250 L1 :,?10250 =pleine cimentation  —i01 paoe
i 158 To 4. 10 mse
! ) Da ) ) . 'y .
' sior 2804 | 15 gravier 9 130Mm Grés Vosgren
o /5 lanternec 37/m { reuge fonce
I*s
14 .
. 130 — orene - —L
132, o . 132
//// s Gronmnite c7.<:sa/pompage
] s 7,40, 704
.+150

A -

4237 Co



l.agiciel BRGM

B.R.G.M Service Génlogique Régional ALSACE

Annexe 1-6
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Analyse ¥°: 14408/91 Page 1
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67560 ROSHEIM
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Lisy de prélévement............. :
Complément liew prélévement..... :
Progmndeur du puits ou forage... :
le™¥ignements complézentaires.. :
Prélivezent effectud le......... : 3
Importance des pluies dans les dix d
Température de l'air..........00 23
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¥AIRIZ
34 3UE

87580 ROSHEIM

PUITS DE FORAGE 271-7-20
» 243 ROSHEIM ANCIEN PUITS
I0BINET TUYAU DE REFOULEZMENT DE LA POMPE

a 10 par le pré

+ ABSENCE )

Température de 1'e
Analyse coomencée le

DE X0SHEIX
DU GENERAL DE GAULLE

gleveur..., :

LABCRATOIRE D'HYDROLOGIE
74, route cu Rhin

67400 ILLKIRCH GRAFFENSTADEN

D 88 6648 52 -Fax 88 67 44 37

Annexe 2-1

4. SCHMIDT ALFRED

12 °C
30.10.91

g3y

Désignation du paramétras Résultat 1 C.M.A. Unité 1 milli-équivalenc
tAREMETRESTORCANQLERTIQUES:
e U A koAl e Lty s R e o
ASPECT LIMPIDE ET INCOLCRE
QDEUR NORMALE
SAVEUR NORMALE
,LEUR (Pt/ca) 0 15 2g/1
TJURBIDITE Q * SILICE
PARAMETRES :PRTSIC0- CRINIOUES:
TEMPERATURE DE L°‘'EZAU 12.0 25 ‘c
pH 7.08 9.0
CONDUCTIVITE ELECTRIQUE 320.0 us/ca
NITRATES (NO3) 5.3 S0 ng/l 0.,0854
NITRITES (NO2) <0,Q01 Q.1 ag/l Q
AMMONIUM (NH4) <0,01 0,5 ag/1l 0
CHLORURES (Cl) 3.0 2%0 og/1l Q0.2253
SULFATES (3S04) 5.9 250 ag/l 0.1437
CARBONE ORCANIQUE TOTAL (cC) 0,50 ng/l
TITRE ALCALIMETRIQUE COMPLET 17.4 So F
DURETE TOTALZ 18.3 -4
-y
PARANETRES  CONCERNENT: LES. SUESTAHCZS IWDEDI?ABE'S
e e E e —— Py
CHLORE RESIDUBL(CL2} ong/1




yse N°: 14408/91 Page 2

bésignation du paramétre Résultac 1 C.M.A. Unitée 1 @illi-équivalent
R AR Tk € ATl " g™ VT o BOTTIRGTNOT
?RRAMETRES-B2CTZRIQLOGIQUES.
3ACTERIES COLIFPORMES A 44 °‘C SUR MEMB.FILTR. ] dans 100 =l
STREPTOCOQUES PECAUX A 37 °*C SUR MEMB. FILTR. 0 dans 100 al
3ACTERIES AEROBIES APRES 72 H A 20-22 *'C 0 dans 1 =l
3ACTERIES AEROBIES APRES 24 H A 37 °'C o] dans 1 al
CLOSTRIDIUM SULFITO-REDUCTEURS [} 5 dans 100 a2l
C.M.A__ 2 _Concentration Maximale Adanfsaible _ ____ __ _
et ST TR 2.3 N Tasid - re TN
GESENEERLC NS R TR LN GEES LS

ZAU NON TRALTEE, DE MINERALISATION PEU ACCEINTUEE,

GRANDE PROPRETE BACTERIOLOGIQUE.
TAU CONFORME AUX CRITERES DE POTABILITE.

MOYENNEMENT DURE, BICARBONATEE.

recteur du Labcratcire
o'HYEROLOGiE -

La bl




UNIVERSITE LOUIS PASTEUR

LABORATOIRE D'HYDROLOOIT
Agréé an 1ére Catégorie

Tal. (88) 66.48.52
N_ 863

FACULTE DE PHARMACIE

74 Route du Rhin
67400 ILIXIRCH-GRAFFENSTADEN

Dlkirch-Graffenstaden, le” ;;}
riE

- FEVRIER
Pt

ANALYSE D'EAY  [17r,
(Type ! - Ansiyse comphite) - 5 ‘

ROERSCHL (ar,Molsheim)l.

Commune de :

AEST Tl
Ougine de l'eau : puils de forage 271-7-58

1081

]

Liev de prélévement ; robinet ¢coulement de la pompe de

refoulement

aprés 72h de _pompage au dcbit de 2himj3/h

traitlce

Prefondeur du puits ou forape : 200m Eaulraitde: __C@U NION

Causes probables de contamination :

“relevement effectuéte 6.2, 1981 8 h. L5 par l”“'T’“ruLeu r

impmortance des pluies dans les dix derniers j faibie
Ternpérature atimosphérique :

13.,3°

Température de l'eau:

Mixle d2 ransport ;U1 glaciere Analyse commencée le : 6.2.81 , 1%

DXAMEN PHYSIQUE

Aspoet : limpide et incolore Turbiditd : . silice

Odeur - _NOrmale Résistivité 2 20-C _3_)_____ ohms/cm

Saweur: NOrmale pH : 2

ANALYSE BACTERIOLOGIQUE

Bactérie adrotwes  aprés 24 h. A 37¢ O o 1m

sur gélose nutntive  aprés 72 h. 3200 .22 17 pn 1mi

Bactér.es coliformes sur membranes filtrantes A 37+ 0 p. 100 mi}

{mulreu au tnphényltetrarohum + Tergitol 7)

t schenchia coli sur membranes filtrantes A 44 0 p. 100 ml

Streptocoques fécaux 0] p. 100 ml

(sur mubeu da Litsky 3 37¢)

Clostndium sutfito réducteurs 0 p. 100 ml

(mulreuV_F + sulfite de sodium a 5+/ 5 sel de ler)

Recherche des bactériophages lécaux (bacténorhage Colr) ... dans 50 m|
v (bacténophage Shigella) —_— ~__ dsns50ml

2

ANALYSE CHIMIQUE

Durcté totale (TH)* frangais 1h,8 Résidusec3105 _ 192,0 i
Titre alcalimetrique compiet (TAC) 13,5 Résidu calciné 3 525+ _1_2_&_(1__ mg/l
Sihce (5:02) _9:5 mg
Oxygéne c4dé par MnO4K en 10 mn d’ébullition en milieu akcalin (02) 0,15 mg/|
Chlore libre (C12) 0 Anhydride carbonique hbre (CO2) ____sz_G_ mg/l
Ousygéne dissous (02) 715 Anhydride carbonique agressif (C02) 1119 mgn
Sullures (H2S) 0 my/1
Essal sur marbre (recherche de I'agressivité) Avant Aprés
7,25 [ 7.67
Alcalinité au méthylorange, en mg/i Ca0 7 5_'{;— 81,8
Conductivitéd : Micro Siemens 255 ____270
Cations mg/| mé/sl Anions mg/l mést
Calcium (Ca) 10,8 | 2100 I caibonique (cO3) 0 0,00
Magnésium (Mg) 11,0 0,92 || Bicarbonigue (1003) 164,7].2,70
Ammonium (NH4) _ 0,07 10,00 || Chiorhydrique en(Cl) 12| 0,20
Sodium (Na) I, 3 120 Sullurique (S04) 8,00 0,17
Potassium (K) 220 10,051 Nireux (NO2) 0 0,00
Fer(Fe) 0,03 10,00 Nitngue (NOT) 3,5(.0,006
Manganédse (Mn) 0,028 0,00 Phosphorique (PO4) 0,55 10,02
Alwninium (Al) 0,19 .Q'_O_LL Fluoe -ydrique () 0,10 0,00
Recherches spéciales. .
Cuvre (Cu) 0,005 ¢! N;tnchl-f.:'n](L(-)I\l1 ) 8 QfAmen Selenium (Se) = me/!
Pomb(Pb) 0,040 Stontiom(sr) 0,046 Acsenic(As) =
Zinc (Zn) 0,034 Basyum(Ba) __ 0,102 Chromevi(Cr) _0, 000
Cadmium (Cd) 00,0010 0 —  Maercure (Hg) Cysnures(CN) _
Composés phénoliques (Phénol) = mg/!
Hydrocarbures (Spectrométrie |.R.) = mg/I

OBSERVATIONS ET CONCLUSIONS : rau de minCralisation peu accentué
assez douce, bicarbonatdée calcique et magnésienne, & ten
1mportante en phosphates et aluminium, Elle est bicnacr
et agressive vis a vis du marbre., Bonne propreté bactéri
logique,

Le Directeur:

/7/_”

EAU POTABLE

2-2 axauuy



